Sygn. akt I C 180/15 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 sierpnia 2015 .
SAD REJONOWY W ZAMBROWIE I WYDZIAL CYWILNY
w skladzie:
Przewodniczqcy — SSR Pawel Plonski
Protokolant — Kinga Klemarczyk
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 18 sierpnia 2015 r. w Zambrowie
W postepowaniu uproszczonym
sprawy z powodztwa (...) S.A. z siedzibq w B.
przeciwko A. B.
o zaplate 7.025,54 zt
powodztwo oddala.
Sygn. akt I C 180/15 upr.
UZASADNIENIE
wyroku Sqgdu Rejonowego w Zambrowie z dnia 18 sierpnia 2015 7.

Powod (...) S.A. z siedziba w B. w dniu 27 marca 2015 r. wystgpila z pozwem w elektronicznym postepowaniu
upominawczym przeciwko A. B., w ktérym wniosla o zasadzenie na jej rzecz od pozwanej kwoty 7.025,54 zl wraz z
odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. W uzasadnieniu pozwu wskazala, iz na podstawie
zawartej z pozwana w dniu 6 wrze$nia 2010 r. umowy pozyczki gotdbwkowej nr (...) zobowiazala sie ona do splaty lacznej
kwoty 5.970,00 zt w 100 tygodniowych ratach, poczawszy od dnia 14 wrzesnia 2010 r., jednakze pomimo wynikajacego
z powyzszej umowy obowigzku pozwana nie zwrocila pozyczki w calosci, a splacila jedynie kwote 482,00 zl. Ponadto
powod wskazal, ze na dochodzone pozwem roszczenie skladaja sie: kwota 5.488,00 zl tytulem niesplaconej pozyczki
oraz kwota 1.537,54 z} tytulem skapitalizowanych odsetek ustawowych naliczonych do dnia 25 marca 2015 r., za$ jako
date wymagalnoSci roszczenia wskazano dzien 9 listopada 2010 r. (k. 2-6).

Postanowieniem z dnia 15 kwietnia 2015 r. wydanym w elektronicznym postepowaniu upominawczym (sygn. akt VI
Nc-e (...)) Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie stwierdzil brak podstaw do wydania nakazu zaplaty i na podstawie

art. 5053 § 1 k.p.c. przekazal rozpoznanie sprawy do Sadu Rejonowego w Zambrowie (k. 8).

Pozwana A. B. wniosla o oddalenie pow6dztwa z uwagi na przedawnienie roszczenia powoda, a jednocze$nie zarzucilta
stronie powodowej, ze nie wywigzywala sie z umowy pozyczki, bowiem nie dokonywala osobistego odbioru splat rat
tej pozyczki z miejsca jej zamieszkania — do czego byla zobowiazana zgodnie z umowa (wykupiona dodatkowa opcja
obstugi pozyczki w domu) (k. 36, 54 i 59).

Sad Rejonowy w Zambrowie ustalil i zwazyl, co nastepuje:



W dniu 6 wrzesnia 2010 r. A. B. zawarla z firma (...) S.A. z siedzibg w B. umowe pozyczki gotéwkowej (nr
(...)) w wysokoéci 3.000,00 zl, na podstawie ktorej zobowiazala sie do zwrotu lacznej kwoty 5.970,00 zt w 100
tygodniowych ratach po 59,70 zl kazda, poczawszy od dnia 7 wrzeénia 2010 r. (termin splaty pierwszej raty przypadat
na dzien 14 wrzesnia 2010 r.). W ramach powyzszej umowy zostala wykupiona dodatkowa opcja obstugi pozyczki
w domu pozyczkobiorcy, zgodnie z ktora to pozyczkodawca byt zobowiazany wobec pozyczkobiorcy do odbioru
splat rat pozyczki w miejscu zamieszkania pozyczkobiorcy. Splaty rat dokonywane przez pozyczkobiorce mialy by¢
kazdorazowo odnotowywane na karcie splat pozyczki. Ponadto w umowie zostalo przewidziane, ze w przypadku gdy
pozyczkobiorca op6Znia sie ze splata kwoty rownej dwoém pelnym ratom pozyczki, pozyczkodawca moze wezwaé go do
zaplacenia zaleglo$ci w terminie 7 dni od doreczenia wezwania pod rygorem wypowiedzenia umowy, a w przypadku
braku powyzszej zaplaty moze wypowiedzie¢ umowe pozyczki w terminie 7 dni od daty doreczenia wypowiedzenia. Po
wypowiedzeniu umowy pozyczki pozyczkodawca ma prawo dochodzi¢ zwrotu wierzytelnoéci na drodze sadowej lub
pozasadowej, jak tez ma prawo zby¢ calo$c¢ lub czes$¢ wierzytelnoSci na rzecz osoby trzeciej, natomiast pozyczkobiorca
moze wowczas zostaé obciazony innymi kosztami, w tym kosztami sadowymi i egzekucyjnymi. Ponadto przedmiotowa
umowa pozyczki przewidywala, ze we wszystkich kwestiach nieuregulowanych niniejsza umowa maja zastosowanie
przepisy regulaminu pozyczek, ustawo o kredycie konsumenckim, kodeksu cywilnego oraz inne wtasciwe przepisy
prawa. Integralng cze$cia powyzszej umowy byl regulamin pozyczek gotéwkowych, z ktorym pozyczkobiorca
byl zapoznawany w chwili podpisania umowy. Powyzszy regulamin dodatkowo przewidywal, ze splata lacznego
zobowigzania do splaty nastepowac bedzie gotowka w ratach, w okresach i wysoko$ciach wskazanych w umowie o
pozyczke gotdwkowa, ktdra miala by¢ wplacana w przypadku wybrania przez klienta opcji obstugi pozyczki w domu
— w miejscu zamieszkania klienta, za§ w innym wypadku na konto pozyczkodawcy zgodnie z harmonogramem. W
przypadku wybrania przez klienta opcji obstugi pozyczki w domu przewidziano, ze jako termin dokonania splaty
przyjmuje sie date przekazania Srodkow przedstawicielowi (...) S.A., ktory dokonuje wowczas pokwitowania przyjecia
wplaty w karcie splat pozyczki. Splaty raty pozyczki w sytuacji, gdy poprzednia rata nie zostala zaplacona w caloSci
powoduje zaliczenie odpowiedniej kwoty na poczet niezaplaconej czeSci poprzedniej raty pozyczki (zob. umowa
pozyczki wraz z regulaminem — k. 24-25). Z tytulu powyzszej pozyczki A. B. dotychczas dokonala wplat pienieznych
w lacznej wysokoSci 482,00 zl, przy czym ostatnia wplata nastgpita w dniu 2 listopada 2010 r. (zob. harmonogram
splat — k. 26-28).

Pismem z dnia 16 wrze$nia 2014 1. (...) S.A. z siedziba w B. wezwala A. B. do zaplaty lacznie kwoty 6.796,99 z} tytutem
zadluzenia wynikajacego z powyzszej umowy pozyczki nr (...) z dnia 6 wrze$nia 2010 r., w tym: kwoty 5.488,00 z}
tytulem niesplaconej pozyczki oraz kwoty 1.308,99 zl tytulem skapitalizowanych odsetek ustawowych — w terminie 77
dni od daty otrzymania wezwania, w innym przypadku zostanie skierowana sprawa na droge postepowania sagdowego
(wezwanie do zaplaty — k. 32).

W $wietle powyzszych ustalen faktycznych, a takze podniesionego przez pozwang zarzutu przedawnienia roszczenia
strony powodowej, w ocenie Sadu powddztwo o zaplate nalezalo uznac za niezasadne i orzec o jego oddaleniu. Zgodnie
z 0gblna zasada wynikajaca z treSci art. 720 k.c. przez umowe pozyczki dajacy pozyczke zobowiazuje sie przenie$é na
wlasno$¢ bioragcego okreslona ilo$¢ pieniedzy albo rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku, a bioracy zobowiazuje sie
zwrocic te sama ilosé pieniedzy albo te sama ilo$é rzeczy tego samego gatunku i tej samej jakosci. Jednoczes$nie z tredci
art. 354 § 1 k.c. wynika, ze dluznik powinien wykona¢ zobowigzanie zgodnie z jego trescia i w spos6b odpowiadajacy
jego celowi spoleczno-gospodarczemu oraz zasadom wspolzycia spolecznego, a jezeli istnieja w tym zakresie ustalone
zwyczaje — takze w sposéb odpowiadajacy tym zwyczajom. W taki sam sposéb powinien wspotdziataé przy wykonaniu
zobowigzania wierzyciel (art. 354 § 2 k.c.). Bezspornym w sprawie bylo, ze strony zawarly w dniu 6 wrzeénia 2010
r. umowe pozyczki gotdbwkowej, na podstawie ktoérej A. B. zobowigzana byta wobec (...) S.A. z siedzibg w B. do
zwrotu $wiadczenia pienieznego w lacznej kwocie 5.970,00 zl, poczawszy od dnia 7 wrze$nia 2010 r. (termin platnoéci
pierwszej raty 14 wrze$nia 2010 r.), czego jednak nie uczynila, bowiem dokonata dotychczas wplaty wylacznie kwoty
482,00 zt (ostatnia wplata nastgpila w dniu 2 listopada 2010 r.). W §wietle powyzszego za udowodnione — co do zasady,
nalezalo uznaé roszczenie strony powodowej o zasadzenie od pozwanej zalegloéci wynikajacych z przedmiotowej
umowy. Jednakze toku procesu pozwana natomiast zarzucila stronie powodowej, ze nie wywiazywala sie z umowy
pozyczki, bowiem nie dokonywala osobistego odbioru splat rat tej pozyczki z miejsca jej zamieszkania — do czego byla



zobowigzana zgodnie z umowa (wykupiona dodatkowa opcja obslugi pozyczki w domu), zas ponadto podniosta zarzut
przedawnienia roszczenia, bowiem nikt z firmy (...) S.A. nie zglaszal sie do niej po odbiér rat juz od przeszto 3 lat.

Zgodnie z art. 117 § 1k.c. ,roszczenia majatkowe” (gdy jego warto$é da sie wyrazi¢ w pienigdzu) ulegaja przedawnieniu.
Przedawnieniu ulegaja zar6wno roszczenia o $wiadczenie gléwne, jak i uboczne, w szczego6lnoéci roszezenie o odsetki
od sumy pienieznej lub §wiadczenia rzeczy oznaczonych co do gatunku. Skutek przedawnienia nastepuje po uplywie
okreslonego terminu i polega na tym, ze wprawdzie roszczenie istnieje nadal, ale ten przeciwko komu jest skierowane
moze uchyli¢ sie od jego zaspokojenia (art. 117 § 2 k.c.). W skutek uplywu terminu przedawnienia roszczenie
przeksztalca sie w zobowigzanie niezupelne-naturalne (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 5 sierpnia
2009 r., w sprawie sygn. akt I ACa 483/09). Sam uplyw terminu przedawnienia nie wyklucza ani dobrowolnego
spelnienia §wiadczenia ani wszczecia przez uprawnionego procesu, dopiero jesli zobowigzany podniesie w procesie
zarzut przedawnienia kwestia ta zajmuje sie sad orzekajacy i w razie skutecznego zarzutu pozwanego oddala
powbdztwo.

Nie moglo budzi¢ watpliwos$ci, ze zgodnie z art. 118 k.c. termin przedawnienia w niniejszej sprawie wynosit 3 lata,
jako liczony dla roszczenia zwigzanego z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej przez powoda (umowa pozyczki
zostala zawarta przez profesjonalny podmiot gospodarczy zajmujacy sie obsluga pozyczek i zwiazana jest bezposrednio
z jego dzialalnoécia gospodarcza). Jak slusznie wskazal w wyroku z dnia 15 listopada 2012 r. Sad Apelacyjny w
Katowicach (w sprawie sygn. akt I ACa 674/12 — LEX nr 1236387) o zwigzku roszczenia z prowadzeniem dzialalno$ci
gospodarczej powinny decydowac okolicznosci istniejace w chwili powstania roszczenia, przy czym bez znaczenia dla
tej kwalifikacji pozostaje przy tym, czy roszczenie powstalo w relacji obustronnie profesjonalnej, czy tez profesjonalista
(przedsiebiorca) wystepuje tylko po jednej stronie stosunku prawnego, wystarczy, iz podmiotem gospodarczym jest
osoba wystepujaca z roszczeniem.

W odniesieniu do podniesionego przez pozwana zarzutu przedawnienia w niniejszej sprawie zdaniem Sadu nalezalo
uzna¢ go za w pelni uzasadniony. Podkreslenia wymaga, ze zgodnie z art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c. obowigzkiem strony
powodowej dochodzacej zaplaty roszczenia pienieznego przed sadem jest wykazanie na podstawie dokumentéw
dolgczonych do pozwu zaréwno samej zasadno$ci swojego zadania, jak tez jego wysokoSci — w tym wskazania daty,
od ktorej to dochodzone roszczenie stalo sie wymagalne i od ktorej zasadne stalo sie naliczanie odsetek za opdZnienie
w zaplacie. Przez wymagalno$¢ roszczenia rozumie sie stan, w ktéorym wierzyciel ma prawng mozliwo$¢ zadania
zaspokojenia przystugujacej mu wierzytelnosci, a dluznik jest obowiazany spelni¢ §wiadczenie. Na ogol wymagalnoséc
powstaje z chwila nadej$cia terminu spelnienia §wiadczenia, ktéry moze byé okre$lony w ustawie badz oznaczony przez
czynno$¢ prawna albo wynikaé z wlasciwoSci zobowigzania. Jezeli termin spelnienia §wiadczenia nie zostal oznaczony,
powinno by¢ ono spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania zobowigzania (art. 455 k.c.), chyba ze
przepis szczegbdlny stanowi inaczej (np. art. 723 k.c.). Nie budzi tez watpliwoéci, ze od daty wymagalno$ci roszczenia
nalezy liczy¢ poczatek biegu terminu przedawniania w mys$l art. 120 § 1 k.c..

W niniejszej sprawie strona powoda w pozwie wskazala, ze jej roszczenie wobec pozwanej o zaplate pelnej kwoty
7.025,54 zt stalo sie wymagalne juz w dniu 9 listopada 2010 r. (k. 4) i od tej tez daty, a konkretnie od dnia nastepnego, j.
10 listopada 2010 r. powod rozpoczat naliczanie odsetek ustawowych od zaleglej pozyczki (k. 151 29-31). Niewatpliwie
powyzsze ma zwigzek z tym, ze jak wynika z pozwu pozwana dokonala ostatniej wplata z tytulu pozyczki w dniu 2
listopada 2010 r. (za$ termin platnosSci kolejnej przypadal na dzien 9 listopada 2010 r.). Dokumentacja dotyczaca
pozyczki dolaczona do pozwu nie dawala natomiast podstaw do przyjecia innej daty wymagalno$ci roszczenia niz ta
wskazana w pozwie, przez sama strone powodowa. Powyzsze przy uwzglednieniu trzyletniego terminu przedawnienia,
dawalo podstawy do przyjecia, ze roszczenie powoda przedawnialo sie w dniu 9 listopada 2013 r.. Bez wplywu na
powyzsze w ocenie Sgdu pozostawal natomiast fakt, ze termin ostatniej (setnej) raty z tytulu pozyczki przypadal
dopiero na dzien 16 sierpnia 2012 r. (historia splat — k. 26-28). Z treSci zawartej przez strony umowy jednoznacznie
wynikalo, ze w przypadku gdy pozyczkobiorca opdznia sie ze splata kwoty réwnej dwém pelnym ratom pozyczki,
pozyczkodawca moze wezwaé go do zaplacenia zaleglo$ci w terminie 7 dni od doreczenia wezwania pod rygorem
wypowiedzenia umowy, a w przypadku nieuregulowania tej zaleglo$ci, moze wypowiedzie¢ umowe pozyczki w
terminie 7 dni od daty doreczenia wypowiedzenia, co z kolei upowaznialo go — jako wierzyciela do dochodzenia zwrotu



tej wierzytelno$ci na drodze sadowej lub pozasadowej, jak tez dawalo mu prawo zby¢ calo$c lub czeéc wierzytelnoSci
na rzecz osoby trzeciej.

Powo6dztwo w niniejszej sprawie natomiast zostalo wszczete przez strone powodowa dopiero w dniu 27 marca 2015 r.,
czyli znacznie juz po uplywie terminu przedawnienia. Jednocze$nie z akt niniejszej sprawy nie wynikalo, zeby doszlo
do jakiej$ czynnoéci przerywajacej bieg tego przedawnienia (w my$l art. 123 k.c.). W zwiazku z tym Sad uwzgledniajac
zgloszony przez pozwana zarzut przedawnienia, ktory okazal sie by¢ uzasadniony — oddalil powodztwo w catosci
jako niezasadne. Dodatkowo nalezy wskazaé, iz zgodnie z powszechnym stanowiskiem doktryny i orzecznictwa
— podzielanym przez sklad rozpoznajacy niniejszg sprawe — roszczenie o odsetki za opdznienie przedawnia sie
najpo6zniej z chwila przedawnienia sie roszczenia glownego (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2005
r., w sprawie sygn. akt III CZP 42/04 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 maja 2005 r. w sprawie sygn. akt V
CK 655/04).

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze Sad Rejonowy na mocy powolanych przepiséw orzekl, jak w sentencji wyroku
o oddaleniu powo6dztwa.



