Sygn. akt I C 571/17upr

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 listopada 2017 1.
Sad Rejonowy w Zambrowie Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczqcy SSR Marta Kolakowska
Protokolant Kinga Klemarczyk

po rozpoznaniu w dniu 22 listopada 2017 r. w Zambrowie na rozprawie
sprawy z powodztwa M. (...) z siedziba w B.

przeciwko Z. M.

o zaplate 8918,38z1

I. zasadza od pozwanej Z. M. na rzecz powoda M. (...) z siedziba w B. kwote 4522,66 (cztery tysiace pie¢set dwadziescia
dwa i 66/100) zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 28.04.2017 r. do dnia zaplaty;

II. oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie;
III. koszty procesu pomiedzy stronami wzajemnie znosi.

Sygn. akt I C 571/17 upr

UZASADNIENIE

Powod M. (...) w restrukturyzacji z siedzibg w B. wniost pozew przeciwko Z. M. domagajac sie zaplaty kwoty
8918,38 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami. W uzasadnieniu wskazano, ze strony w dniu 23 wrze$nia 2010 roku
zawarly umowe pozyczki gotowkowej nr (...). Pozwana nie wywiazala sie z zawartej umowy. W dniu 20 lutego
2013 roku strony zawarty aneks do umowy o pozyczke gotéwkowa. Pozwana nie splacila swojego zobowigzania. Na
dochodzong naleznoé¢ skladaja sie kwoty 7108 zlotych tytulem niesplaconej pozyczki oraz 1810,38 zlotych tytulem
skapitalizowanych odsetek umownych naliczonych od dnia poprzedzajacego wytoczenie powodztwa.

Pozwana Z. M. przyznala, ze zawarla umowe z powodem, wskazala, ze nie pamieta na jaka kwote zawarla pozyczke
oraz ze nie ma umowy pozyczki i nie pamieta czy zaginela podczas przeprowadzki czy nigdy jej nie dostala. Powddka
podala, ze wlutym 2014 roku przeprowadzila sie ale nikogo od powoda o tym nie poinformowata, gdyz przedstawiciela
sie czesto zmieniali i nie wiedziala do kogo dzwoni¢. Pozwana wskazala, ze do maja 2018 roku jest w stanie splacic¢
pierwszg umowe. Pozwana wskazala ponadto, ze wyliczenie powoda nie jest zgodne z rzeczywisto$cia, gdyz w sierpniu
2013 roku splacila rate i nie zostalo to ujete w wyliczeniach, od tego czasu nikt nie zglaszal sie po raty.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:

W dniu 23 wrze$nia 2010 r. Z. M. zawarla z M. (...) z siedzibg w B. umowe pozyczki gotéwkowej nr (...) w wysokoSci
6300 zlotych, na podstawie ktorej zobowiazala sie do zwrotu lacznego swiadczenia w kwocie 11940 zlotych, na ktora
skladaly sie poza kwotg udzielonej pozyczki réwniez dodatkowe koszty w postaci: oplaty przygotowawczej w kwocie
300 zlotych, oprocentowania w wysoko$ci 1297,20 zlotych oraz koszty obstugi pozyczki w domu w lacznej kwocie
4342,80 zlotych. Splata powyzszego Swiadczenia miala nastgpi¢ w 100 tygodniowych ratach po 119,40 zt kazda,
poczawszy od dnia 28 wrzeénia 2010 r. Przedstawiciel pozyczkodawcy miat przekazaé pozyczkobiorcy kwote pozyczki
ktbéra automatycznie podlegala pomniejszeniu o oplate przygotowawcza (tj. 300 zlotych), w miejscu zamieszkania



pozyczkobiorcy i przy podpisaniu umowy. Jednocze$nie w umowie zastrzezono, Ze roczna stopa oprocentowania
pozyczki jest zmienna w okresie obowigzywania umowy z tym, ze jej wysoko$¢ moze zostaé wylacznie obnizona w
przypadku, gdy tego wymaga art. 359 § 2 ke, regulujacy wysoko$é¢ odsetek maksymalnych. W ramach wykupionej
dodatkowej opcja obstugi pozyczki w domu pozyczkobiorcy, pozyczkodawca byl zobowiazany wobec niego do odbioru
splat rat pozyczki w miejscu zamieszkania pozyczkobiorcy, ktore to splaty mialy by¢ kazdorazowo odnotowywane
na karcie splat pozyczki. Ponadto w umowie zostalo przewidziane, ze w przypadku, gdy pozyczkobiorca opdznia sie
ze splata kwoty réwnej dwém pelnym ratom pozyczki, pozyczkodawca moze wezwaé go do zaplacenia zalegloSci w
terminie 7 dni od doreczenia wezwania pod rygorem wypowiedzenia umowy, a w przypadku braku powyzszej zaplaty
moze wypowiedzie¢ umowe pozyczki w terminie 30 dni od daty doreczenia wypowiedzenia. Po wypowiedzeniu umowy
pozyczki pozyczkodawca ma prawo dochodzi¢ zwrotu wierzytelnoSci na drodze sagdowej lub pozasadowej, jak tez
ma prawo zby¢ calo$é lub cze$¢ wierzytelnoSci na rzecz osoby trzeciej, natomiast pozyczkobiorca moze wowczas
zosta¢ obciazony innymi kosztami, w tym kosztami sagdowymi i egzekucyjnymi. Ponadto przedmiotowa umowa
pozyczki przewidywala, ze we wszystkich kwestiach nieuregulowanych niniejsza umowa maja zastosowanie przepisy
regulaminu pozyczek, ustawy o kredycie konsumenckim, kodeksu cywilnego oraz inne wilasciwe przepisy prawa.
Integralna czescia powyzszej umowy byl regulamin pozyczek gotéwkowych, ktoérego zapoznanie pozyczkobiorca
potwierdzal podpisujac umowe. Ponadto zastrzezono, ze wszelkie zmiany niniejszej umowy pozyczki dla swej waznoéci
wymagajg formy pisemnego aneksu (umowa pozyczki — k. 25-26).

W dniu 18.02.2013 r. strony podpisaly aneks do powyzszej umowy pozyczki, na podstawie ktorego o§wiadczyly, ze
laczne zobowiazanie z tytulu udzielonej pozyczki na dzien zawarcia aneksu wynosilo 7.215 zl, a jednocze$nie pozwana
zobowigzala sie zaplaci¢ powyzsze zadluzenie w ratach tygodniowych po 37 zl kazda, poczawszy od dnia 18 lutego
2013r. Ponadto w aneksie wskazano, ze pozostale warunki umowy pozostaja bez zmian (aneks — k. 27). Po zawarciu
przedmiotowego aneksu do umowy pozyczki Z. M. dokonala wylgcznie trzech wplat pienieznych w dniach: 2 maja, 22
maja i 14 sierpnia 2013 r. w lacznej wysokosci 70 zt (harmonogram splat — k. 28-30).

Pismem z dnia 10 stycznia 2017 r. M. (...). z siedzibg w B. wezwala pozyczkobiorczynie Z. M. do zaplaty lacznie kwoty
8.709,22 7} tytulem zadluzenia wynikajacego z powyzszej umowy pozyczki nr (...), w tym: kwoty 7.108,00 zt tytutem
niesplaconej pozyczki oraz kwoty 1.601,22 z} tytutem skapitalizowanych odsetek ustawowych za op6Znienie w splacie
poszczegblnych rat pozyczki naliczonych na date wystawienia niniejszego dokumentu — w terminie 7 dni od daty
otrzymania wezwania, w innym przypadku zostanie skierowana sprawa na droge postepowania sgdowego (wezwanie
do zaplaty — k. 36).

Powod, na wezwanie Sadu, sprecyzowal, ze na dochodzong kwote sklada sie 4038,41 zt — kapitalu, kwota 484,25 z} —
odsetek i 2585,35 zI — kosztow tj. oplaty za obstuge pozyczki w domu (pismo k. 73-74).

Zgodnie z treécia art. 354 § 1 k.c. dluznik powinien wykonaé zobowigzanie zgodnie z jego tre$cia i w sposob
odpowiadajacy jego celowi spoleczno-gospodarczemu oraz zasadom wspoélzycia spotecznego, a jezeli istniejg w tym
zakresie ustalone zwyczaje - takze w spos6b odpowiadajacy tym zwyczajom. Z przytoczonego przepisu wynika, ze
obowiazkiem dluznika jest wykonanie zobowigzania zgodnie z jego trescia. W niniejszej sprawie obowigzek pozwanej
wynikal z treSci umowy pozyczki oraz aneksu podpisanego w 2013 r. W zwigzku z tym, ze w aneksie z dnia 18.02.2013
r. pozwana zobowiazata sie do splaty kwoty 7215zt z odsetkami do dnia 10.01.2017r., w ratach tygodniowych
poczawszy od 18.02.2013 r., nie doszlo do przedawnienia objetego aneksem zobowiazania. Data koncowa splaty
pozyczki byla data 10.01.2017r., natomiast forma splaty — w ratach — nie ma znaczenia dla daty splaty pozyczki,
jako catoéci zobowigzania okreslonego w umowie stron (aneks). Jednoczeénie trzeba uznac za klauzule niedozwolong
zapis umowy pozyczki, dotyczacy obciazenia pozyczkobiorcy kosztami obshugi pozyczki w domu (art. 385" ke).
Dlatego tez obciazenie pozwanej kwotg 2585,35 zt tytutem kosztow obstugi w domu, bylo bezpodstawne i w tym
zakresie powodztwo podlegato oddaleniu. Nalezna za$ byta powodowi kwota §wiadczenia gléwnego niesplaconej sumy
pozyczki a objetej umowa pozyczki z 2010 r. i aneksem z 2013 r., wraz z odsetkami skapitalizowanymi za okres do dnia
poprzedzajacego date wniesienia pozwu tj. lacznie 4522,66 zl.



O odsetkach za op6znienie orzeczono na mocy art. 481 § 1 k.c. liczonych od daty wniesienia pozwu, w zwiazku z
nieterminowa splata pozyczki.

O kosztach postepowania poniesionych w toku procesu przez powoda, orzeczono na mocy art. 100 kpc biorac pod
uwage wynik procesu, gdzie powdd tylko w niewiele ponad 50% w poréwnaniu z pierwotna kwota dochodzong w
powdbdztwie utrzymal sie ze swoim zadaniem, a zatem w podobnym zakresie pozwana proces ,wygrala”. Taki wynik
procesu przemawial za wzajemnym zniesieniem kosztéw pomiedzy stronami.



