Sygn. akt I C 288/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lutego 2016 .

SAD REJONOWY W ZAMBROWIE I WYDZIAL CYWILNY
w skladzie:

Przewodniczqcy — SSR Pawel Plonski

Protokolant — Kinga Klemarczyk

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 2 lutego 2016 r. w Z.

sprawy z powodztwa E. J.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. z siedzibg w W.

o zaplate 20.000,00 z}

I. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda E. J. kwote 15.000 z} (pietnascie
tysiecy i 00/100 zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 13 grudnia 2014 r. do dnia zaplaty;

II. w pozostalym zakresie powddztwo oddala;

ITI. nakazuje $ciagna¢ na rzecz Skarbu Panstwa od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. kwote 299,85
z} (dwieScie dziewiecédziesiat dziewiec i 85/100 zlotych) tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych;

IV. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. z siedzibg w W. na rzecz powoda E. J. kwote 2.154,79 zt (dwa tysigce
sto piecdziesiat cztery i 79/100 zlotych) tytulem cze$ciowego zwrotu kosztow postepowania.

Sygn. akt I C 288/15

UZASADNIENIE

wyroku Sqdu Rejonowego w Zambrowie z dnia 16 lutego 2016 r.

Powod E. J. wystapil w dniu 14 lipca 2015 r. z pozwem przeciwko Towarzystwu (...) S.A. z siedziba w W., w
ktorym domagal sie zaplaty od pozwanego na swojg rzecz kwoty 20.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
13 grudnia 2014 r. do dnia zaplaty oraz zasadzenia zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa prawnego
w podwdjnej wysokoSci. W uzasadnieniu podal, ze dochodzona pozwem kwota stanowi zado$cuczynienie z tytutu
krzywdy, ktorej doznal w zwiagzku z tragiczna Smiercig brata M. J. (1) w wypadku komunikacyjnym w dniu (...) r. (tj.
na podstawie art. 446 § 4 k.c.). Jednocze$nie wskazal, ze odpowiedzialno$§é cywilng za skutki tego wypadku, ponosi
pozwany Ubezpieczyciel na podstawie umowy ubezpieczenia, ktdra zostat objety samochdd sprawcy zdarzenia. W toku
postepowania likwidacyjnego prowadzonego przez Zaklad (...) w ramach odpowiedzialno$ci ubezpieczeniowej, na
skutek pisma powoda z dnia 8 grudnia 2014 r. pozwany nie uwzglednit roszczen powoda, odmawiajagc mu wyplaty
jakiegokolwiek $§wiadczenia z tytulu zado$¢uczynienia (k. 2-11).

Pozwany Towarzystwo (...) S.A. z siedziba w W. wniost o oddalenie powddztwa jako calkowicie bezzasadnego i
zasadzenie zwrotu kosztow procesu. Jednocze$nie wskazal, ze zmarty M. J. (1) w chwili $mierci mial Zone i dzieci,



z ktorymi razem mieszkat i prowadzil samodzielnie gospodarstwo domowe i to oni jako czlonkowie jego najblizszej
rodziny ponosza najwiekszy ciezar doznanej krzywdy, wywolanej jego $miercia (k. 68-69).

Sad Rejonowy w Zambrowie ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu (...) r. na drodze krajowej nr (...) (relacji £. — J., woj. (...)), w miejscowosci R., doszlo do wypadku
komunikacyjnego spowodowanego przez M. J. (2), kierujaca samochodem osobowym marki M. (...) o nr rej. (...),
ktbéra podczas wykonywania manewru wyprzedzania innego pojazdu marki V. (...), jadac z predkoécia 9o km/h nie
dostosowata predkos$ci do warunkéw panujacych na drodze, w wyniku czego doszlo do utraty stateczno$ci kierunkowe;j
pojazdu i poslizgu bocznego, w nastepstwie ktérego pojazd wjechal do rowu. W wyniku tego zdarzenia pasazerowie
samochodu marki M. — H. S. i M. J. (1) (brat powoda) doznali obrazen ciala, ktére w przypadku M. J. (1) (uraz
wielonarzadowy z oddzieleniem kregostupa szyjnego i rozerwaniem pnia moézgu) doprowadzily do jego $émierci na
miejscu zdarzenia.

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w. Z. z dnia 29 stycznia 2009 r. wydanym w sprawie sygn. akt II
K (...) kierujgca pojazdem marki M. M. J. (2) zostala uznana za winna popelnienia powyzszego przestepstwa i
skazana. Pojazd kierowany przez sprawce wypadku w chwili zdarzenia byl objety ubezpieczeniem odpowiedzialnosci
cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdow (tzw. OC
komunikacyjnym), na podstawie umowy zawartej z firma Towarzystwo (...) S.A. z siedzibg w W. (potwierdzonej polisa
nr (...)).

Zmarty M. J. (1) (ur. (...)) w chwili §mierci mial 50 lat i pozostawil po sobie zone M. J. (2) i troje dzieci, z ktérymi
w tym czasie wspoélnie zyl i prowadzil odrebne gospodarstwo domowe. Jego brat E. J. (ur. (...)) byl najmlodszym z
10-rga rodzenstwa i w chwili §mierci M. J. (1) miat (...) lata. Pozostawal z bratem M. J. (1) w dobrych relacjach, nie
bylo miedzy nimi zadnych powazniejszych nieporozumienr. Do 1991-92 r. mieszkali wspélnie w domu rodzinnym,
pOZniej zalozyli swoje rodziny, tym niemniej nadal utrzymywali ze soba regularny kontakt, odwiedzali sie wzajemnie,
bo mieszkali niedaleko, a takze wspoélnie tez spedzali Swieta i inne coroczne imprezy rodzinne (urodziny, imieniny,
itp.). E. J. mog} zawsze liczy¢ na brata, ktory w razie potrzeby pomagal mu finansowo, stuzyl rada, a takze osobiscie
pomagal mu w budowie domu i pozyczal w tym celu samoch6d dostawezy. Ponadto M. J. (1) byt chrzestnym syna brata
E. — P. J., a po wybudowaniu domu sfinansowat zakup mebli do jego pokoju oraz do sypialni. Od 2002 r. E. J. leczy
sie na depresje i nerwice. Poniewaz podobne schorzenie zostalo wczes$niej zdiagnozowane u jego brata M., dlatego tez
wspieral on powoda w chorobie, podtrzymywal na duchu, podpowiadal jakie leczenie wybraé (polecal terapie, z ktorej
sam skorzystal). W zwiazku z tym bracia czesto ze sobg rozmawiali, radzili siebie w trudnych sytuacjach i wzajemnie
sie wspierali. E. J. od wielu lat pozostaje w zwigzku malzeniskim z M. J. (3), z ktéra maja troje dzieci (w wieku 21, 19 i
17 lat) i wspoélnie prowadza gospodarstwo domowe. Z uwagi na stan zdrowia E. J. od 2 lat pozostaje na rencie.

W zwiazku z powyzszym wypadkiem E. J. (brat zmarlego w wypadku M. J. (1)) wraz z innym rodzenstwem pismem
z dnia 8 grudnia 2014 r. wystapili do (...) S.A. z wnioskiem o wyplate stosownego zado$éuczynienia z tytulu §mierci
swojego brata w wysokoSci po 25.000 zl (na podstawie art. 446 § 4 k.c.). W odpowiedzi na to wezwanie Ubezpieczyciel
pismem z dnia 12 grudnia 2014 r. odméwil powodowi wyplaty zado§éuczynienia wskazujac, ze §wiadczenie to zgodnie
z art. 446 § 4 k.c. moze by¢ wyplacone wylacznie najblizszym czlonkom rodziny, do ktérego to grona powod sie nie
zalicza. Pomimo zwrocenia sie przez powoda z kolejnym wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy z dnia 23 stycznia
2015 1., Zaklad (...) nie zmienil swojego wezesniejszego stanowiska (decyzja z dnia 2 lutego 2015 r.).

Powyzszy stan faktyczny Sqd Rejonowy ustalil na podstawie ponizszych dowodoéw: dokumentow
dolaczonych do pozwu (k. 15-53), dokumentacji medycznej (k. 103. 107, 110, 112), opinii sadowo-lekarskiej biegltych z
zakresu psychiatrii I. O. i z zakresu psychologii H. O. (k. 124-130), zeznan powoda E. J. (k. 81 odw.-82 i k. 148 odw.)
oraz $wiadkow: M. J. (3) (k. 82-82 odw.) i T. J. (k. 82 odw.-83), a takze dolgczonych do sprawy akt szkodowych.

Sad Rejonowy w Zambrowie zwazyl, co nastepuje:



Okolicznosci wypadku komunikacyjnego z dnia (...) r. nie budzily watpliwosci i nie byly przedmiotem sporu
pomiedzy stronami w niniejszej sprawie. Bezspornym bylo, ze sprawca przedmiotowego wypadku komunikacyjnego
byla M. J. (2), kierujaca wowczas samochodem osobowym marki M. (...) (nr rej. (...)), ktéra zostala uznana
za winna popelnienia tego przestepstwa i skazana prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Zambrowie z
dnia 29 stycznia 2009 r. (sygn. akt II K (...)). Pojazd sprawczyni wypadku byl woéwczas objety obowigzkowym
ubezpieczeniem odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych (tzw. OC komunikacyjnym), na
skutek umowy ubezpieczenia zawartej z firma Towarzystwo (...) S.A. (polisa nr (...)). W §wietle powyzszego przestanki
odpowiedzialnoéci deliktowej sprawcy wypadku komunikacyjnego wobec 0s6b trzecich za negatywne skutki tego
zdarzenia (wynikajace wprost z art. 436 § 11 2 k.c. w zw. z art. 435 k.c.) zostaly spelnione w niniejszej sprawie.

Z kolei odpowiedzialno$é pozwanego Ubezpieczyciela wynikala wprost z tresci art. 822 § 1 k.c., zgodnie z ktérym
ubezpieczyciel przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej zobowiazuje sie do zaplacenia okreslonego
w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych odpowiedzialnoé¢ za szkode
ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej moze przy tym dochodzi¢ roszczenia bezposrednio od ubezpieczyciela (§ 4).
Jednocze$nie odpowiedzialno$é ubezpieczyciela z tytulu zawartej przez posiadacza pojazdu mechanicznego umowy
obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej (OC) zostala sprecyzowana ustawa z dnia 22 maja 2003
r. 0 ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003 r., Nr 124, poz. 1152, z pdzn. zm.), gdzie w treSci art. 34 ust. 1 przewidziano, ze
odszkodowanie z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych przystuguje, jezeli posiadacz lub kierujacy
pojazdem mechanicznym sg obowigzani do odszkodowania za wyrzadzona w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode,
ktorej nastepstwem jest Smierc, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie
mienia. Szczegblowe zasady przyznawania i wyplacania §wiadczen z tytulu umowy ubezpieczenia, w tym termin w
jakim ma nastapic taka wyplata, zostaly okre$lone w pozostalych przepisach ustawy (tj. art. 13 i nastepne).

Pozwane Towarzystwo (...) S.A. nie kwestionowalo co do zasady swojej odpowiedzialno$ci cywilnej za negatywne
skutki przedmiotowego wypadku komunikacyjnego, jednakze w toku postepowania likwidacyjnego (prowadzonego
w ramach odpowiedzialnoéci ubezpieczeniowej), Ubezpieczyciel nie uwzglednil roszczenia powoda o wyplate
zado$Cuczynienia przewidzianego w art. 446 § 4 k.c. — kwestionujac przy tym, ze nalezy on do grona czlonkéow
najblizszej rodziny zmarlego. Powyzsze okolicznos$ci byly bezsporne w sprawie i wynikaly z dokumentacji
zgromadzonej w sprawie oraz w dolgczonych do sprawy aktach szkodowych dotyczacych zdarzenia z dnia (...) r. (zob.
akta szkodowe).

W niniejszej sprawie powdd E. J. domagal sie ostatecznie zasadzenia od pozwanego Ubezpieczyciela zado$cuczynienia
w wysoko$ci 20.000 7l tytulem krzywdy wywolanej Smiercig brata M. J. (1), powolujac sie przy tym na tre$c
art. 446 § 4 k.c.. Powolany przepis zostal wprowadzony do porzadku prawnego od dnia 3 sierpnia 2008 r. i
na jego podstawie sad — poza roszczeniami przewidzianymi w art. 446 § 1-3 k.c. — moze przyznaé najblizszym
czlonkom rodziny poszkodowanego, ktéry zmart na skutek czynu niedozwolonego (deliktu), odpowiednia sume
tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde. Kompensacie przewidzianej w art. 446 § 4 k.c. podlega
krzywda doznana przez najblizszych czlonkéw rodziny zmartego, ktéra w tej sytuacji przyjmuje najczedciej postaé
cierpienia, bolu, zalu i poczucia osamotnienia po $mierci najblizszego czlonka rodziny. Dla powstania roszczenia
o zado$éuczynienie obojetna jest okoliczno$é, czy zdarzenie powodujace szkode niemajatkowa wyrzadzito takze
szkode majatkowa. ZadoSéuczynienie za krzywde ma rekompensowaé szkode niematerialng wigzaca sie z naruszeniem
czysto subiektywnych przezy¢ psychicznych i moralnych czlowieka. Przeslanki do wystapienia z roszczeniem o
zado$éuczynienie w trybie art. 446 § 4 k.c. s analogiczne do tych okre§lonych w art. 445 k.c. — co wynika z faktu, iz
przepisy regulujace kwestie zado$¢uczynienia, nie wprowadzaja odrebnych przestanek uzasadniajacych domagania sie
tegoz zadoSéuczynienia. Stad tez powszechnie sie przyjmuje, ze w tym zakresie nalezy odwolaé sie do ogdlnych podstaw
odpowiedzialnoéci z tytulu czynéw niedozwolonych i nalezy uznac, ze zado$éuczynienie pieniezne przewidziane w art.
446 § 4 k.c. ma na celu przede wszystkim zlagodzenie cierpien fizycznych i psychicznych, zar6wno juz doznanych
przez poszkodowanego, jak i tych, ktére zapewne wystapia dopiero w przyszloéci. Ma wiec ono charakter calosciowy



i powinno stanowi¢ rekompensate pieniezna za cala krzywde doznang przez poszkodowanego, mowa jest bowiem o
s~odpowiedniej sumie tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznana krzywde”, przyznawana jednorazowo. Tym
samym jego wysoko$¢ musi przedstawiac jaka$ ekonomicznie odczuwalng warto$é, jednakze nie moze by¢ przy tym
nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenstwa, a wiec powinna
by¢ utrzymana w rozsadnych granicach. OkreSlenie wysoko$ci zado$¢uczynienia zalezy wylacznie od uznania sadu
i powinno by¢ dokonane z uwzglednieniem wszystkich okolicznoéci majacych wplyw na rozmiar doznanej krzywdy,
w szczegblno$ei takich jak: wstrzas psychiczny i cierpienia moralne wywolane $miercia osoby bliskiej, poczucie
osamotnienia i pustki po jej Smierci, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, rola w
rodzinie pelniona przez osobe zmarlg, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem $mierci osoby bliskiej, stopien,
w jakim pokrzywdzony bedzie umial odnalezé sie w nowej rzeczywisto$ci i zdolnoé¢ do jej zaakceptowania, wiek
pokrzywdzonego. O tym natomiast, kto jest najblizszym czlonkiem rodziny w rozumieniu art. 446 § 31i 4 k.c. decyduje
faktyczny uklad stosunkéw pomiedzy okreslonymi osobami, a nie formalna kolejno$¢ pokrewienstwa wynikajaca w
szczegoblnosci z przepiséw kodeksu rodzinnego i opiekunczego, czy ewentualnie z powinowactwa. Aby wiec ustalic,
czy wystepujacy o $wiadczenia z powyzszych przepisow jest najblizszym czlonkiem rodziny niezyjacego sad powinien
stwierdzi¢, czy istniala silna i pozytywna wieZ emocjonalna pomiedzy osoba dochodzaca tego roszczenia a zmarlym
(zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 czerwca 2011 r., sygn. akt III CSK 279/10 — LEX nr 898254).

W kontekscie powyzszych zasad, analiza materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie zdaniem Sadu
dawala podstawy uzna¢, ze pomiedzy powodem E. J. a jego bratem M. J. (1) istniala na tyle silna i pozytywna wiez,
ktorej zerwanie na skutek nagtlej i tragicznej Smierci poszkodowanego, skutkowalo powstaniem u powoda oczywistej
krzywdy o charakterze niematerialnym, uprawniajacej go w mys$l art. 446 § 4 k.c. do dochodzenia z tego tytutu
odpowiedniej sumy zado$¢uczynienia.

Z zeznan powoda E. J. zlozonych w toku procesu (k. 81 odw.-82 i k. 148 odw.) jednoznacznie wynikalo, ze bardzo
mocno przezyt wypadek i §mieré brata M. J. (1), albowiem by} on z tym bratem bardzo mocno zwigzany i pozostawal z
nim w bliskich relacjach. Rodzenstwo mieszkato razem do okolo 1992-93 r., najdtuzej byli razem z rodzenstwa, w tym
okresie zyli wsp6lnie w domu rodzinnym, spedzali razem czas i zyli w zgodzie. Po wyprowadzce powo6d wyjechal do
Belgii przez kilka lat, tym niemniej jego relacje z bratem nadal byly dobre i prawidlowe. Po powrocie do kraju, powod
zajal sie budowa domu dla swojej rodziny, w czym czynnie pomagal mu brat M., zar6wno osobiScie, jak tez wspomagal
go rada, jako budowlaniec z wyksztalcenia oraz pozyczal mu samoch6d dostawczy. Pomagal mu tez finansowa w razie
potrzeb. Po wykonczeniu domu, M. J. (1) sfinansowat tez powodowi zakup mebli do sypialni oraz do pokoju syna P.,
ktorego byl chrzestnym. Bracia zyli w zgodzie, a ich relacje byly prawidlowe, przezlata utrzymywali regularny kontakt,
ich rodziny wzajemnie sie odwiedzaly, a przez krétki moment nawet razem mieszkaly. Bracia razem tez spedzali §wieta
iinne coroczne imprezy okoliczno$ciowe, w tym celu spotykali sie u swoich rodzicoéw (z ktérymi mieszkal M. J. (1) z
rodzing). W 2002 r. E. J. rozpoczal leczenie w zwigzku ze stwierdzona u niego depresja i nerwicg. W tym czasie mog}
on liczy¢ na wsparcie swojej rodziny, jak tez najblizszego brata M., u ktérego juz wezesniej zdiagnozowano podobne
schorzenie. To on podtrzymywal go na duchu i podpowiadal jak poradzi¢ sobie z t3 chorobg w codziennym zyciu, a
takze jakie leczenie najlepiej zastosowaé (np. namoéwil go na terapie, z ktérej sam skorzystat z dobrym skutkiem). Z
zeznan powoda jasno wynika, ze wiadomo$¢ o wypadku brata byla dla niego szokiem, niezwlocznie udat sie na miejsce
zdarzenia, gdzie dowiedziatl sie o jego Smierci i widziat jego cialo. Mocno przezyl to zdarzenie, plakal, przez dlugi czas
nie moég} pogodzi¢ sie ze $§miercig brata (zeznal, Ze nadal sie nig nie pogodzil). Wedlug niego pogorszyt sie jego stan
zdrowia po tym zdarzeniu, a objawy choroby psychicznej sie nasilily i zmienilo sie jego zachowanie. Po $§mierci brata
pojawily sie leki, niepokdj, intensywne bole w klatce piersiowej, w zwigzku z czym musiat on zazywac leki uspokajajace.
Ponadto pojawily sie obawy zwiazane z jazda samochodem. W trakcie zeznan powod bardzo cieplo wypowiadal sie o
bracie, z szacunkiem i wyraznym zalem. Podal, ze regularnie jezdzi na gréb brata i modli sie za niego. W domu ma
zdjecie brata wystawione w ramce.

Powyzsze wyjasnienia powoda, jednoznacznie wskazywaly na jego zazyle relacje ze zmartym bratem, ktérego Smierc
stanowila dla niego niewatpliwie znaczna krzywde oraz byla zrodlem cierpien (glownie psychicznych). Wprawdzie
obrazowaly one subiektywne odczucia powoda po jej stracie, to tym niemniej byly spojne i zbiezne z opisem tych relacji



przedstawionych przez §wiadkoéw przestuchanych w sprawie: M. J. (3) (zony powoda — k. 82-82 odw.) i T. J. (syna
zmarlego M. J. (1) — k. 82 odw.-83), ktbrzy sg czlonkami najblizszej rodziny zaréwno powoda, jak tez jego zmarlego
brata. Rowniez oni wskazywali na istnienie mocnej wiezi pomiedzy rodzefistwem i poprawnych relacji emocjonalnych,
a rownocze$nie potwierdzili, Ze zerwanie tej wiezi spowodowato u powoda rozlegly bol psychiczny i cierpienie. Brak
bylo jakichkolwiek podstaw, aby odmoéwié tym dowodom wiarygodnos$ci (choéby w czeSci). Strona pozwana poza
og6lnym zakwestionowaniem zasadnoSci roszczenie powoda, nie przedstawila zadnych dowodow przeciwnych, ktore
podwazalyby rzetelno$é twierdzen powoda i $wiadkow z jego najblizszej rodziny, a w szczego6lnosci wykazalyby, ze
relacje i wiezi pomiedzy powodem a jego zmartym bratem mialy inny charakter, niz przez nich opisywany.

W $wietle powyzszych dowodow w ocenie Sadu nie budzilo watpliwo$ci, ze nagla i tragiczna Smier¢ brata powoda M.
J. (1) niespodziewanie i nieodwracalnie zniszczyla wszystkie te pozytywne relacje, ktore byly ksztaltowane pomiedzy
rodzefistwem przez wszystkie wezeéniejsze lata ich wspélnego zycia. Smieré starszego brata byla dla powoda z
pewnosScia ogromnym szokiem i wielka trauma szczeg6lnie dlatego, ze byla to $mier¢ nagla, niespodziewana, a
okoliczno$ci wypadku w tym przypadku wyjatkowo tragiczne i drastyczne (wypadek komunikacyjny). Oczywistym
przy tym jest, ze $mier¢ osoby najblizszej zawsze pociaga za soba negatywne konsekwencje na wielu plaszczyznach
zycia oséb pozostawionych z najblizszej rodziny, natomiast powstala strata jest ogromna i bardzo trudna do
oszacowania. W ocenie Sadu jedynie w wyjatkowych warunkach, gdyby te relacje nie byly prawidlowo uksztaltowane,
a sytuacja taka trwala od dluzszego czasu, wéwczas mozna byloby uznaé, ze negatywne konsekwencje $§mierci osoby
najblizszej, nie pociagalyby za soba az tak duzego wplywu na zycie pozostalych czlonkéw rodziny. Powyzsza sytuacja
jednak w niniejszej sprawie nie wystapila, za$ analiza materialu dowodowego nie pozostawiala watpliwosci, ze relacje
emocjonalne pomiedzy bra¢mi az do Smierci M. J. (1) byly prawidlowe i laczyly ich zazyle wiezi. Dlatego tez zdaniem
Sadu kwalifikowat sie on do grona najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego w rozumieniu art. 446 § 4 k.c..

Jednocze$nie wbrew twierdzeniom powoda zaréwno zgromadzona w sprawie dokumentacja medyczna, jak tez opinia
bieglych z zakresu psychiatrii I. O. i z zakresu psychologii H. O. (k. 124-130), nie potwierdzily, aby $mier¢ jego
brata skutkowala znacznym i widocznym pogorszeniem jego stanu zdrowia psychicznego. Wprawdzie biegli nie
kwestionowali, ze powod utrzymywat prawidlowe relacje ze swoim bratem, za$ po jego $mierci niewatpliwie mdg}
odczuwac smutek, przygnebienie i rozpacz, ale mialo to charakter wylacznie fizjologicznej reakcji zaloby. Stwierdzone
u powoda zaburzenia depresyjno-lekowe zdaniem bieglych nie mialy jednak zwiazku z tragiczna Smiercia jego brata,
jednocze$nie z dokumentacji lekarskiej nie wynikalo, aby w nastepstwie $mierci brata powoda doszlo u niego do
pogorszenia stanu psychicznego. Powyzsza opinia nie byla kwestionowana przez zadng ze stron i rowniez w ocenie
Sadu zastugiwala na pelne podzielenie jako w peli profesjonalna i rzetelna, oraz dajaca miarodajny i obiektywny
obraz zakresu odczu¢ powoda w zwigzku z tragiczng Smiercig jego brata.

W $wietle zgromadzonego materialu dowodowego zdaniem Sadu powddztwo o zado$éuczynienie przewidziane w art.
446 § 4 k.c., dochodzone przez powoda nalezalo uznaé za w udowodnione do kwoty 15.000 z}, jako odpowiednie do
stopnia doznanej przez niego krzywdy, ktore to §wiadczenie w ocenie Sadu stanowi ,,odpowiednig sume” w mysl art.
446 § 4 k.c. w zw. z art. 445 § 1 k.c.. Jednocze$nie Sad mial na wzgledzie, ze przepis art. 446 § 4 k.c. pozostawiajac
ocene wysokos$ci zado$¢uczynienia wylacznie uznaniu sedziowskiemu zastrzega przy tym, ze $wiadczenie to nie moze
by¢ nadmierne w stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych istniejacych w spoleczenstwie.
Podkreslenia wymaga, ze obecna postawa powoda przekonuje, iz okres najgorszej traumy i zaloby po $mierci
brata juz minal, a jego stan psychiczny sie wzglednie unormowat i funkcjonuje on obecnie prawidlowo, wrocit do
dotychczasowego i normalnego sposobu zycia. Mozna zdecydowanie przypuszczac, ze z dalszym uplywem czasu jego
sytuacja bedzie sie poprawiaé i calkowicie zaadaptuje sie do normalnego zycia pomimo straty swojego brata. Z tych tez
wzgledow roszczenie strony powodowej nalezalo uznaé za uzasadnione w zakresie kwoty 15.000 zl, za§ w pozostalym
zakresie podlegalo oddaleniu jako niezasadne (pkt II sentencji postanowienia).

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze Sad Rejonowy na podstawie art. 446 § 4 k.c. orzekl, jak w pkt I sentencji
wyroku. Zasadzajac natomiast odsetki od powyzszego §wiadczenia, Sad uwzglednil tre$¢ art. 481 § 11 2 k.c. oraz art.
817 k.c. wzw. z art. 14 ust. 1i 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych i na tej podstawie podzielil stanowisko



strony powodowej, ze poczatek terminu biegu naliczania odsetek nalezalo ustali¢ na dzien 13 grudnia 2014 r., tj.
dzien nastepny po tym, jak Ubezpieczyciel zajal ostateczne stanowisko w sprawie odmawiajac powodowi wyplaty
jakiegokolwiek zado$éuczynienia (zob. pismo z dnia 12 grudnia 2014 r.) i dlatego tez od tej chwili roszczenie to stalo
sie wymagalne, za$ pozwany popadl w zwloke w jego spetnieniu.

O kosztach procesu orzeczono w pkt III i IV sentencji wyroku na podstawie art. 100 k.p.c., dokonujac ich stosunkowego
rozdzielenia pomiedzy stronami — przy uwzglednieniu stopnia w jakim zostaly ostatecznie uwzglednione ich
stanowiska (1j. 75% powod i 25% pozwany). Lgcznie koszty procesu w niniejszej sprawie wyniosly 7.184,85 zl, z czego
powod powinien ponie$é 1/4 czeSci tych kosztéw w kwocie 1.796,21 zl, za§ pozwany 3/4 czeSci kosztow w kwocie
5.388,64 zl. Poniewaz dotychczas powod pokryt koszty procesu w wysokosci 3.951 zt (w tym: 1.000 zl oplata od
pozwu, 2.451 zt koszty zastepstwa prawnego oraz 500 z} zaliczka), za$ pozwany w wysokosci 2.934 zl (2.434 zl koszty
zastepstwa prawnego oraz 500 z} zaliczka), zatem do zwrotu na rzecz powoda pozostawala kwota 2.154,79 z (3.951
zl — 1.796,21 z1), przy jednoczesnym obcigzeniu pozwanego w caloéci nieuiszczonymi kosztami sadowymi w kwocie
299,85 zl. Jednocze$nie majac na uwadze przepisy rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002
r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenie przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, brak bylo podstaw w ocenie Sadu do zasadzenia na rzecz
strony powodowej kosztow zastepstwa prawnego w podwodjnej wysokoSci.



