Sygn. akt I C 250/17 ,,upr”

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 pazdziernika 2018 r.
Sad Rejonowy w Zambrowie Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczqcy SSR Tomasz Makaruk
ProtokolantDanuta Sawicka

po rozpoznaniu w dniu 18 pazdziernika 2018 r. w Zambrowie na rozprawie
w postepowaniu uproszczonym

sprawy z powodztwa (...) z siedziba w W.
przeciwko J. M.

o zaplate 674,73 zl
I. powddztwo oddala;

II. przyznaje kuratorowi nieznanej z miejsca pobytu pozwanej J. M. r.pr. U. B. tytulem wynagrodzenia kwote 108
(sto osiem) zlotych, ktéra nalezy wyplaci¢ z zaliczki zapisanej pod pozycja 500031296963 sum na zlecenie Sadu
Okregowego w Lomzy;

ITI. nakazuje zwroci¢ powodce (...) w siedziba w W. kwote 30 (trzydziesci) zlotych uiszczona tytulem nienaleznej
oplaty od zazalenia.

Sygn. akt I C 250/17 upr

UZASADNIENIE

Powddka (...) w W. w pozwie skierowanym przeciwko J. M. domagala sie zasadzenia na swoja rzecz kwoty 674,73 zi
z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Uzasadniajac zadanie wskazala,
iz pozwana po rozwiazaniu umowy z (...) (28.01.2011 r.) nie zwrécila dekodera, w zwigzku z czym firma obciazyla ja
kara umowna w wysokosci 640 zl, wystawiajac w dniu 20.05.2016 r. note obcigzeniowa nr (...) z terminem platnosSci
03.06.2016 r. W dniu 14.07.2016 . zostala zawarta umowa przelewu wierzytelno$ci pomiedzy (...) a (...) w W. na mocy,
ktorej powodka nabyla miedzy innymi wierzytelno$é objeta pozwem w niniejszej sprawie. Na dochodzong pozwem
kwote oprocz kary umowne;j sklada sie kwota skapitalizowanych odsetek ustawowych za op6znienie w zaplacie kwoty
glownej stwierdzonej nota obciazeniowa za okres od 04.06.2016 r. do 13.03.2017 ..

Poniewaz pozwana J. M. wymeldowala sie z adresu wskazanego w pozwie 02.01.2013 r., Sad na wniosek powodki,
ustanowit kuratora celem reprezentowania intereséw pozwanej w niniejszym postepowaniu. Kurator nieznanej z
miejsca pobytu pozwanej J. M. podniost zarzut przedawnienia roszczenia.

Sad Rejonowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

W dniu 19 marca 2010 r. J. M. zawarla z (...) w W. umowe numer (...), na mocy ktorej uzyskala dostep do oferty
programowej nadawcy satelitarnego. Jednocze$nie abonentka otrzymala dekoder wraz z karta dekodujacg, ktore
zobowigzana byla zwr6ci¢ na swoj koszt w terminie do 30 dni od rozwigzania lub wygasniecia umowy. W przypadku



niezwrdcenia przez nia urzadzenia dekodujacego lub karty w powyzszym terminie, zostala zobowiazana do zaplaty
kary umownej w wysokosci okres§lonej w cenniku.

W dniu 28 stycznia 2011 r. umowa numer (...) zostala rozwigzana.

W dniu 20 maja 2016 r. (...) w W. wystawil Note obcigzeniowa numer (...), w ktérej wezwal J. M. do zaplaty kary
umownej z tytulu braku zwrotu sprzetu w wysokosci 640 z} z terminem platno$ci 03.06.2016 .

Na podstawie Umowy przelewu wierzytelnoSci z dnia 14 lipca 2016 r. (...) w W. nabyla od (...) S.A. w W. wierzytelno$é
wobec J. M. wynikajaca z noty obciazeniowej numer (...).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o: wyciag z umowy przelewu (k.31-34), umowe z zalacznikami,
regulaminem (k.35-42), wezwanie do zaplaty (k.43).

Przelew wierzytelno$ci (art. 509 ke i kolejne) powoduje tylko sukcesyjne wstapienie cesjonariusza w miejsce cedenta,
a dtuznikowi przystugujg przeciwko nabywcy wierzytelno$ci wszelkie zarzuty, ktére miat przeciwko zbywcey w chwili
powziecia wiadomosci o przelewie (art. 513 kc).

W ocenie Sadu powddztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie z uwagi na skutecznie podniesiony przez kuratora
nieznanej z miejsca pobytu pozwanej zarzut przedawnienia roszczenia.

Poniewaz roszczenie powddki zwigzane jest z prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej, to termin przedawnienia
roszczenia wynosi 3 lata.

Jak stusznie wskazal Sad Najwyzszy w uzasadnieniu Uchwaly z dnia 5 listopada 2014 r. w sprawie III CZP 76/14
(Legalis): ,, (...) W orzecznictwie przyjmuje sie, ze zastrzezenie kary umownej nie rodzi zobowiazania, z wlasciwosci
ktdérego wynikalby okre§lony termin spelnienia §wiadczenia, nie ma bowiem wystarczajacych podstaw do twierdzenia,
ze Swiadczenie kary umownej powinno nastgpic¢ niezwlocznie po naruszeniu powinnoéci kontraktowych (art. 455
KC), przeciwnie, wskazuje sie, ze jezeli w umowie strony nie oznaczyly terminu spetnienia §wiadczenia z tytulu kar
umownych, zobowigzanie takie ma charakter bezterminowy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 czerwca 2011 1.
III CSK 282/10). Poglad ten nalezy podzieli¢ (...). Mozna w tym miejscu zwrocié uwage na zagadnienie przedawnienia
roszczen w zobowigzaniach bezterminowych, przy czym chodzi tu o poczatek biegu tego terminu. Jezeli poczatku
biegu tego terminu nie reguluje przepis szczego6lny (tak jak np. przy roszczeniach z odszkodowawczych z deliktu
czyni to art. 442 KC) woéwczas poczatek biegu terminu przedawnienia wyznaczy¢ nalezy wedtug art. 120 § 1 zd. 2 KC.
Przepis stanowi, ze bieg terminu przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktorym roszczenie staloby sie wymagalne,
gdyby uprawniony podjal czynnoé¢ (a wiec wezwal dtuznika do spelienia Swiadczenia) w najwcze$niej mozliwym
terminie. Tak wiec powolany przepis nie charakteryzuje wymagalnoS$ci roszczenia w znaczeniu wyzej wskazanym, ale
wyznacza poczatek biegu terminu przedawnienia roszczen zobowiazan bezterminowych wskazujac, ze chodzi tu o
date, w ktorej ta wymagalno$¢ nastapilaby, gdyby wezwania dokonano w najwcze$niejszym mozliwym terminie. Tak
wiec, rozpoczecie biegu terminu przedawnienia moze wyprzedzac nadejécie dnia wymagalnoSci (...)".

W niniejszej sprawie bezspornym jest, co przyznala takze powddka, iz umowa laczaca pozwana z (...) w W. zostala
rozwigzana 28 stycznia 2011 r.. Zgodnie z § 6 ust. 11 R. (...) ,W przypadku rozwiazania badz wyga$niecia Umowy
Abonenckiej, Abonent jest zobowigzany do zwrotu, na wlasny koszt i ryzyko, udostepnionego mu urzadzenia
Dekodujacego i Karty w terminie do 30 (trzydziestu) dni od rozwigzania/wyga$niecia Umowy Abonenckiej na adres
(...)”. Powyzsze powoduje, iz w przypadku pozwanej dekoder powinien zosta¢ zwrécony do 27 lutego 2011 ..

Jak stanowi § 6 ust. 9 Regulaminu $wiadczenia ustug, w przypadku niezwrdcenia urzadzenia dekodujacego lub karty w
terminie wskazanym w Regulaminie, Abonent bedzie zobowigzany do zaplaty kary umownej w wysokos$ci okre$lonej
w cenniku.



Oznacza to, iz w dniu 28 lutego 2011 . rozpoczal sie bieg trzyletniego terminu przedawnienia roszczenia o zaplate kary
umownej za niezwrocenie dekodera, albowiem w tym dniu (...) w W. mogl najwcze$niej wezwaé pozwang do zaplaty
kary umowne;.

Poniewaz pozew o zaplate kary umownej zostal wniesiony 14 marca 2017 r., w pelni zasadnym jest podniesiony przez
kuratora nieznanej z miejsca pobytu pozwanej, zarzut przedawnienia roszczenia.

O wynagrodzeniu naleznym kuratorowi nieznanej z miejsca pobytu pozwanej orzeczono na podstawie § 1 ust.
1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci w sprawie okreslenia wysoko$ci wynagrodzenia i zwrotu wydatkow
poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej z dnia 9 marca 2018 r. (Dz.U. z 2018 .

poz. 536).



