Sygn. aktI C 467/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 kwietnia 2018 r.

Sad Rejonowy w Zambrowie Wydzial I Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy — SSR Marta Kolakowska

Protokolant — Marta Skrzynska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 18 kwietnia 2018r. w Zambrowie
sprawy z powodztwa W. S., F. G.,, M. G. (1), M. G. (2), E. W.

przeciwko K. (...) w B.

o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym

I. uzgadnia stan prawny nieruchomosci objetej ksiega wieczysta KW nr (...), prowadzong przez Wydzial Ksiag
Wieczystych Sadu Rejonowego w Zambrowie, stanowiacej dzialke oznaczona numerem geodezyjnym (...) potozona w
G., gmina R., pow. (...), woj. (...), przez odlaczenie z ksiegi (...) dzialki (...) pol. w G. i zalozenie dla niej nowej ksiegi
wieczystej oraz wpisanie w dziale II nowo zalozonej ksiegi wieczystej jako wspotwlascicieli: - E. W. corki J.iD. P. (...)
wudziale 1/3 czesci, - W. S. syna J.iM. P. (1) (...), wudziale 1/3 czeSci, - F. G. syna M. i K. P. (...), w udziale 1/9 czeSci,
-M. G. (1) synaR.i M. P. (2) (...) wudziale 1/9 czeéci, - M. G. (2) syna M. i K. P. (...) wudziale 1/9 czeSci;

II. odstepuje od obcigzania pozwanego kosztami sagdowymi;

III. zasadza od pozwanego K. (...)w B. na rzecz powodéw solidarnie W. w. S., F. G., M. G. (1), M. G. (2), E. W. 3040,00
(trzy tysiace czterdziesci) zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwota 1800 ztotych tytulem zwrotu kosztow
pelnomocnika.
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UZASADNIENIE

Powodowie J. R. (1), W. S., F. G., M. G. (1) i M. G. (2) reprezentowani przez profesjonalnego pelnomocnika wniesli o
uzgodnienie treSci ksiegi wieczystej numer (...) prowadzonej przez Sad Rejonowy w Zambrowie z rzeczywistym stanem
prawnym poprzez odlaczenie z dzialu I tej ksiegi wieczystej czeSci dzialki o numerze ewidencyjnym (...) potozonej w
G. w obrebie (...)G. oraz urzadzenie dla nieruchomo$ci — odlaczonej czesci dziatki o numerze ewidencyjnym (...) nowa
ksiege wieczysta i w dziale II nowo urzadzonej ksiegi wieczystej wpisaé wlascicieli J. R. (1), W. S, F. G.,, M. G. (1) i M.
G. (2). Po modyfikacji powddztwa strona powodowa wniosta o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej numer (...) poprzez
odlaczenie z dzialu I tej ksiegi dzialki o numerze ewidencyjnym (...) polozonej w G. i urzadzenie dla tej dzialki nowej
ksiegi wieczystej i w dziale I nowo urzadzonej ksiegi wieczystej wpisac¢ wlascicieli J. R. (1), W.S.,F.G.,M.G. (1) i M. G.
(2). Z uwagi za$ na $Smier¢ powoda J. R. (1) w zakresie nowych wlasScicieli wpisaé jego jedyna spadkobierczynie E. W..

W odpowiedzi na pozew pozwanyK. (...) w B. uznal powodztwo roéwniez w zmodyfikowanym zakresie.
Sad ustalil i zwazyl co nastepuje:

Na mocy decyzji W. (...) z dnia 04 wrze$nia 2012 roku stwierdzono, ze zesp6t dworsko-parkowy obejmujgcy m.in.
dzialke oznaczong numerem ewidencyjnym (...) o pow. 1,08 ha wchodzacy w sklad majatku (...) stanowiacego byta



wlasno$é S. S. (1) nie podpadal pod dzialanie przepisu art. 2 ust. 1lit. e dekretu K. (...) z dnia 6 wrze$nia 1944 roku o
przeprowadzeniu reformy rolnej (Dz. U. z 1945r. Nr 3, poz. 13 z p6zi. zm.).

Postanowieniem Sadu Rejonowego dla Warszawy Srédmiescie w Warszawie z dnia 07 grudnia 2005 roku w sprawie
VI Ns 446/05 stwierdzono, ze spadek po S. S. (2) z domu S. zmarlej w dniu 14 stycznia 1980r. w W. na podstawie
ustawy nabyly corki Z. U. z domu S. i M. S. (2) w 1/2 czesci kazda z nich. Stwierdzono jednocze$nie, ze spadek po Z.
U. zmarlej w dniu 18 kwietnia 1996r. w miejscowosci W. na podstawie testamentu wlasnorecznego nabyli K. G., J. R.
(2) 1 W. S. w 1/3 czeSci kazde z nich. Stwierdzono réwniez, ze spadek po M. S. (2) zmarlej w dniu 3 lutego 1997r. w
miejscowos$ci W. na podstawie testamentu wlasnorecznego nabyli K. G., J. R. (1) i W. S. po 1/3 czeéci kazde z nich (k.
30). Postanowieniem Sadu Rejonowego w Legionowie z dnia 17 marca 2006 roku w sprawie I Ns 634/05 stwierdzono,
ze spadek po S. S. (1) zmarlym dnia 03 lipca 1962r. w J. na podstawie ustawy nabyly zona S. S. (3) w 2/8 czeSci, corka
Z. U. w 3/8 czeSci oraz corka M. S. (3) w 3/8 czedci (k. 31). Na podstawie aktu poswiadczenia dziedziczenia z dnia
31 marca 2010 roku sporzadzonego w Kancelarii Notarialnej w W. poSwiadczono, ze spadek po K. G. zmarlej dnia 14
stycznia 2010 roku w W. nabyli z ustawy w udzialach wynoszacych po 1/3 czeéci: maz M. G. (1) i synowie F. G. i M.
G. (2) (k. 32-33). Aktem po$wiadczenia dziedziczenia sporzadzonym w Kancelarii Notarialnej w W. Repertorium A
nr (...) (k. 94) poswiadczono, ze spadek po J. R. (1) zmarlym w dniu 10 lutego 2018 roku w K. na podstawie ustawy
nabyla E. W. w calosci.

Biegly z zakresy geodezji J. T. sporzadzil opinie w zakresie wydzielenia i oznaczenia obszaru wchodzacego w sklad
dzialki numer (...) polozonej w G.. Z opinii wynika, ze zgodnie z zapisem w ewidencji gruntow i budynkéw wsi G.,
prowadzonym przez Starostwo Powiatowe w Z. dzialki numer (...) (poprzednio dzialka (...)) sa wlasnoScia Skarbu
Panstwa we wladaniu A. (...) w S.. W ksiedze wieczystej nr (...) wlaScicielem dzialki numer (...) jest Skarb Panstwa
natomiast osoba prawna, ktorej powierzono wykonywanie praw Skarbu Panstwa jest A. (...) w W.. Na podstawie
decyzji W. (...) nr (...) z dnia 04 wrze$nia 2012 roku cze$¢ dzialki nr (...) (obecnie (...) polozonej we wsi G. byla
wlasno$cia S. S. (1) i nie podpadata pod dzialanie przepisu art. 2 ust. 1 lit. e dekretu P. (...)z dnia 6 wrze$nia 1944 r.
o przeprowadzeniu reformy rolnej. Biegly po analizie dostepnych materialéw wskazal, ze granica zespolu dworsko-
parkowego przebiega poza granicami ewidencyjnymi dzialek (...), wykonanie podziatu dzialki (...) (obecnie (...)) jest
nieuzasadnione a zwrotowi podlegaja ww dzialki w calo$ci (k. 52-60). W opinii Sadu opinie bieglego nalezy uznac za
w pelni wiarygodna, znajduje ona oparcie w materialach dotyczacych przedmiotowej dzialki.

Po uzyskaniu opinii bieglego strona powodowa zmodyfikowala pow6dztwo domagajac sie uzgodnienia tresci ksiegi
wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym odno$nie catej dzialki (...).

Zgodnie z treécia art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (Dz. U. z 2013 r.,
poz. 707 ze zm.) w razie niezgodno$ci miedzy stanem prawnym nieruchomo$ci ujawnionym w ksiedze wieczystej
a rzeczywistym stanem prawnym osoba, ktorej prawo nie jest wpisane lub jest wpisane blednie albo jest dotkniete
wpisem nieistniejgcego obciazenia lub ograniczenia, moze zada¢ usuniecia niezgodnosci. W $wietle powyzszego
przepisu i ustalen faktycznych poczynionych w sprawie Sad uwzglednil roszczenie strony powodowej. W ocenie
Sadu powddztwo jest jak najbardziej zasadne. Niewatpliwie, jak wynika, ze zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego dzialka (...) (obecnie (...), ktory to podziat nie zostal wpisany do ksiegi (...)) nie powinna podlegac
przepisom dekretu K. (...) z dnia 06 wrzeénia 1944 roku i w zwigzku z tym nie przestala stanowi¢ wlasnosci S. S.
(1) a obecnie spadkobiercow po nim, ktéorymi sa powodowie wystepujacy w niniejszej sprawie. Kwestie wlasno$ci
dzialki rozstrzygnela decyzja W. (...)z dnia 04 wrzeénia 2012 roku, za§ powodowie w sposéb bezsporny udowodnili
swoje podstawy do sukeesji po (...). Z uwagi na powyzsze Sad uwzglednil stan prawny nieruchomosci objetej ksiega
wieczysta KW nr (...) prowadzona przez Wydzial Ksiag Wieczystych Sadu Rejonowego w Zambrowie, stanowiacej
dzialke oznaczona numerem geodezyjnym (...) polozona w G., gmina R. przez odlaczenie z ksiegi (...) dzialki (...)
polozonej w G. i zalozenie dla niej nowej ksiegi wieczystej oraz wpisanie w dziale II nowo zalozonej ksiegi wieczystej
jako wspotwlascicieli E. W. corki J. i D. w udziale 1/3 czeéci, W. S. syna J.i M. w 1/3 czeSci, F. G. syna M. i K. w udziale
1/9 czeSci, M. G. (1) syna R. i M. w udziale 1/9 czeSci, M. G. (2) syna M. i K. w udziale 1/9 cze$ci. Wskaza¢ nalezy



ponadto, ze pozwany nie kwestionowal co do zasady zasadnoéci roszczenia powodéw. Przy czym nie bylo potrzeby
uwzglednienia podzial geodezyjnego tej dzialki, ktéry — jak stwierdzil biegly - byl nieuzasadniony.

Na mocy art. 102 kpc Sad odstgpit od obcigzania pozwanego kosztami sadowymi. Sad mial tu na wzgledzie fakt, ze
pozwana (...) jest osoba prawna reprezentujaca Skarb Panstwa i dysponujaca okreslong cze$cia majatku Panstwa.
Obcigzanie (...) kosztami sadowymi byloby w rzeczywistosci obcigzaniem Skarbu Panstwa, ktore to koszty naleza
sie Skarbowi Panistwa. Dodatkowo Sad mial tu na wzgledzie uznanie przez pozwanego powddztwa, choé nie ulegalo
watpliwosci, ze to dzialania pozwanego doprowadzily do jego wytoczenia.

Sad zasadzil jednakze od pozwanego na rzecz powoddéw kwote 3040 zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu na ktorg
sklada sie kwota 1240 zlotych tytulem oplaty oraz kwota 1800 zlotych tytulem zwrotu kosztow pelnomocnika. Wskazac
nalezy, iz z uwagi na nieuregulowanie w drodze administracyjnej wlasnoSci przedmiotowej dziatki powodowie byli
zmuszeni wystgpi¢ na droge powodztwa sgdowego i z uwagi na to nalezy im sie zwrot kosztoéw poniesionych w zwigzku
z wytoczonym powddztwem jako stronie wygrywajacej proces na zasadach wynikajacych z art. 98 kpe.



