Sygn. akt I C 490/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 maja 2018 r.

Sad Rejonowy w Zambrowie Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy — SSR Tomasz Makaruk

Protokolant — Beata Giers-Krasowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 17 maja 2018 r. w Zambrowie
sprawy z powodztwa K. J.

przeciwko (...) wW.

o zaplate 4.981,81 zt

I. Zasadza od pozwanej (...) w W. na rzecz powoda K. J. tytulem:

- zadoééuczynienia kwote 3.500 (trzy tysiace piecset) zlotych z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia
6.09.2017 r. do dnia zaplaty,

- odszkodowania kwote 981,81 (dziewieéset osiemdziesiat jeden i 81/100) zlotych z ustawowymi odsetkami za
opdznienie od dnia 7.07.2017 r. do dnia zaplaty;

II. umarza postepowanie w czeSci dotyczgcej zadania ustawowych odsetek za opoznienie od odszkodowania za okres
od 12.01.2017 1. do 6.07.2017 .;

III. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

IV. ustala, iz koszty procesu w 90 (dziewieédziesieciu) procentach obciazaja pozwana (...) w W. a w 10 (dziesieciu)
procentach powoda K. J., pozostawiajac szczegdlowe wyliczenie tych kosztéw referendarzowi sgdowemu.

Sygn. akt I C 490/17

UZASADNIENIE

Powod K. J. w pozwie skierowanym przeciwko (...) z siedzibg w W. domagal sie zasadzenia na swoja rzecz kwoty 4.000
z} tytulem cze$ciowego zado$éuczynienia za doznane cierpienia psychiczne i fizyczne wraz z ustawowymi odsetkami za
opo6znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kwoty 981,81 z} tytulem odszkodowania wraz z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 12 stycznia 2017 r. do dnia zaplaty. W toku postepowania powdd cofnal zadanie
odsetek od odszkodowania za okres przed 7 lipca 2017 r., zrzekajac sie roszczenia w tym zakresie. Ponadto powod
domagal sie zasadzenia od pozwanej na swoja rzecz kosztéw procesu.

W uzasadnieniu wskazal, ze w dniu 6 grudnia 2016 r. J. K. kierujacy samochodem osobowym marki S. (...) o numerze
rejestracyjnym (...), ktory byl ubezpieczony w firmie pozwanej, byl sprawca zdarzenia drogowego w miejscowosci K.,
w ktérym to zdarzeniu ucierpial powdd K. J., ktory byl pasazerem pojazdu marki A. o numerze rejestracyjnym (...). W
skutek wypadku powdd doznal obrazen odcinka C kregostupa. Po zaistnialym zdarzeniu podjal leczenie oraz otrzymat
skierowanie do poradni rehabilitacyjnej. W dniu 12 grudnia 2016 r. powdd dokonal zgloszenia szkody u pozwane;.



Pozwana pismem z dnia 277 lutego 2017 r. odmoéwilta wyplaty zadoécuczynienia i odszkodowania. Pelnomocnik powoda
pismem z dnia 30 maja 2017 r., doreczonym 6 czerwca 2017 r., wezwal pozwana do zaplaty zado§éuczynienia w
wysoko$ci 50.000 zt i odszkodowania w wysoko$ci 5.000 zt. Pozwana pismem z dnia 30 czerwca 2017 r. podtrzymala
swoje stanowisko w sprawie i odmoéwita wyplaty Swiadczenia.

W odpowiedzi na pozew pozwana wniosla o oddalenie powodztwa w calo$ci, wskazujge, ze roszczenie powoda jest
niezasadne. W uzasadnieniu podniesiono, ze u powoda brak jest trwalego uszczerbku na zdrowiu, a zgodnie z
dolaczona do pozwu dokumentacja medyczng stan zdrowia powoda sie poprawia, bole s3 mniej nasilone. Pozwana
wskazala takze, ze powo6d nie udowodnil, aby konieczne bylo poniesienie kosztow zwiazanych z leczeniem — powdd
powinien skorzysta¢ z pomocy medycznej w ramach refundacji ze Swiadczenn NFZ celem zapobiezenia powstaniu
dodatkowych kosztéw po stronie zobowigzanego z tytulu zawartej umowy ubezpieczenia.

Sad Rejonowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

W dniu 6 grudnia 2016 r. w miejscowosci K. doszlo do zdarzenia drogowego, w ktérym kierujacy pojazdem marki S.
(...) o numerze rejestracyjnym (...) uderzyl w tyl stojacego przed sygnalizatorem $§wietlnym samochodu A. o numerze
rejestracyjnym (...), ktorym podroézowali wracajacy z pracy R. T., K. J., D. R. i L. S., wpychajac pojazd pod naczepe
samochodu ciezarowego stojacego przed samochodem a.. W nastepstwie wypadku pasazer samochodu A. — K. J.
doznal urazu — skrecenia odcinka szyjnego kregostupa. Na miejsce zdarzenia ze stuzb ratowniczych wezwana zostata
tylko policja.

Sprawca kolizji posiadal ubezpieczenie od odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych w (...) w
W..

W dacie wypadku K. J. zatrudniony byl na stanowisku kierowcy — robotnika drogowego w firmie (...) w E.. Do jego
obowiazkéw nalezalo rozwozenie ludzi i materialow, a jak miat czas to pracowat takze fizycznie przy ukladaniu kostki
brukowej. Umowa byta zawarta na okres do 12 grudnia 2016 r. Przed wypadkiem K. J. nie leczyl sie na zadne schorzenia
przewlekle. Natychmiast po wypadku réwniez nie odczuwal dolegliwosSci bélowych. Nastepnego dnia po wypadku
poszed! do pracy. Dopiero w czasie wykonywanych czynnoéci zawodowych zaczal odczuwac bol kregostupa szyjnego
oraz bdl glowy w okolicy potyliczne;.

W dniu 8 grudnia 2016 r. K. J. zglosit sie do lekarza POZ i otrzymal skierowanie do (...). Odbyt kilka wizyt u
ortopedy, miat zalecone noszenie kokhierza ortopedycznego. Z powodu odczuwanych dolegliwo$ci bélowych glowy i
kregostupa szyjnego zglosil sie takze do gabinetu neurologicznego, gdzie otrzymal leki oraz skierowanie na badanie
(...) kregostupa szyjnego i I-s.

Z powodu utrzymujacych sie dolegliwo$ci bélowych od dnia 8 grudnia 2016 r. przez 3 miesigce byt na zwolnieniu
lekarskim. W 2017 r. K. J. mial zlecone zabiegi rehabilitacyjne w zwiazku z odczuwanymi dolegliwo$ciami
bolowymi kregostupa ledzwiowo — krzyzowego. W czasie leczenia w (...) nie mial przepisywanych zadnych
lekéw przeciwbolowych. W poéZniejszym okresie mial przepisywane leki przez neurologa. B6l w czasie leczenia
przez neurologa mial natezenie umiarkowane. Odczuwane dolegliwosci bdlowe przez okres zwolnienia lekarskiego
powodowaly ograniczenie K. J. w wykonywaniu czynno$ci zawodowych. W zwiagzku z przebytym urazem K. J. wymagal
takze wsparcia w czynno$ciach zycia codziennego. Nie dal rady sam jezdzi¢ samochodem, w zwigzku z czym do lekarzy
wozila jego Zona, nie mog} tez wykonywac prostych domowych czynnosci. Obowiazki, ktore dotychczas nalezaly do
niego, jak np. odwozenie dzieci do szkoly oraz na zajecia dodatkowe przejela jego zona. Obecnie K. J. nie kontynuuje
leczenia u specjalistow.

Odniesione przez K. J. obrazenia nie skutkuja trwalym badZz dlugotrwalym uszczerbkiem na zdrowiu. Doszlo do
wyleczenia bez nastepstw pourazowych. K. J. w zwigzku z przebytym urazem nie wymaga dalszego leczenia.

Obecnie K. J. moze odczuwa¢ dolegliwo$ci bélowe kregostupa szyjnego i ledzwiowo — krzyzowego, ktore wynikaja ze
zmian zwyrodnieniowych kregostupa oraz z rodzaju wykonywanej przez K. J. pracy - nie sg one efektem przebytego
urazu kregostupa szyjnego w nastepstwie zdarzenia z dnia 6 grudnia 2016 r.. Wszelkie czynno$ci podejmowane



wzgledem K. J. w trakcie procesu leczenia byly zasadne i nie pogarszaly jego stanu zdrowia sprzed wypadku. Dopeknil
on wszelkich czynnoSci celem zminimalizowania nastepstw wypadku. K. J. skorzystal z rehabilitacji w ramach NFZ,
byt 3 razy na rehabilitacji, na kazdej rehabilitacji skorzystal z 8 zabiegow.

W firmie, w ktorej w dacie wypadku pracowal K. J. okres od 20 grudnia do 1 marca jest martwym okresem, nie ma
w tym czasie pracy. W okresie miedzy grudniem 2016 r. a marcem 2017 r. K. J. nie mial zadnej propozycji pracy od
dotychczasowego pracodawcyP.w L., ale mial propozycje z innej firmy, ktdrej nie przyjal, z uwagi na fakt przebywania
na zwolnieniu lekarskim. Od 1 marca 2017 r. K. J. zatrudniony jest w firmie (...) w Z. zajmujacej sie budowa drog i
mostow jako robotnik budowlany, zajmuje sie ukltadaniem kostki brukowe;j.

K. J. wzwiazku z przebytym urazem spowodowanym zdarzeniem z dnia 6 grudnia 2016 r. ponidst koszty zakupu lekow
oraz koszty zwigzane z wykonaniem specjalistycznych badan odptatnych na laczna kwote 981,81 zl.

W dniu 12 grudnia 2016 r. K. J. dokonal zgloszenia szkody u ubezpieczyciela (...). w W.. Pismem z dnia 27 lutego
2017 r. ubezpieczyciel odmowil wyplaty zadoSéuczynienia i odszkodowania. Pelnomocnik powoda pismem z dnia 30
maja 2017 r., doreczonym 6 czerwca 2017 r., wezwal ubezpieczyciela sprawy do zaplaty zado$cuczynienia w wysokoéci
50.000 z} i odszkodowania w wysokos$ci 5.000 zk. (...) w W. pismem z dnia 30 czerwca 2017 r. podtrzymata swoje
stanowisko w sprawie i odméwila wyplaty Swiadczenia.

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny w oparciu o: zeznania K. J. (k.125v w zw. z k. 51v-52v), zeznania Swiadkow: R.
T. (k. 52v-53), D. R. (k. 53), L. S. (k. 53-53v), M. J. (k. 53v) oraz dokumentacje medyczna (k. 10-20, 49, 73, 77-78,
106-107), pisma (k. 21, 22, 23, 60, 63-66), dokumenty znajdujace sie na k. 25, opinie prywatng (k. 44), akta szkodowe
(k. 46), opinie oraz opinie uzupelniajaca (k. 88-93 i k. 113-113v).

Powbdztwo zasthugiwalo na uwzglednienie, ale jedynie w czeéci.

Zgodnie z art. 822 § 1 ke, przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej, ubezpieczyciel zobowiazuje
sie do wyplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktoérych
odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy lub ubezpieczony.

Stosownie natomiast do treSci art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (tekst jednolity
Dz.U.z2018r., poz. 473 ze zm.) z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazd6w mechanicznych przystuguje odszkodowanie,
jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku
z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest $mieré¢, uszkodzenie ciala rozstréj zdrowia badz tez utrata,
zniszczenie lub uszkodzenie mienia.

W sprawie bezspornym byla odpowiedzialnoé¢ strony pozwanej za zaistniale w dniu 6 grudnia 2016 r. zdarzenie.
Pozwana kwestionowala jedynie zasadno$¢ i wysoko$¢ dochodzonego roszczenia.

Poszkodowanemu, ktory doznal uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia przysluguje na podstawie art. 445 § 1
ke zadoSéuczynienie za doznana krzywde, obejmujgce rekompensate za cierpienia fizyczne i psychiczne oraz na
podstawie art. 444 § 1 ke odszkodowanie na pokrycie wszelkich wyniklych z tego powodu kosztéw. Ustawodawca
zaniechal wskazania w przepisie art. 445 § 1 ke kryteriow ustalania wysokoSci zado§éuczynienia i przez postuzenie
sie klauzula generalna (,,suma odpowiednia”) pozostawil je uznaniu sadéw. W doktrynie i orzecznictwie wskazuje
sie, ze zadoS¢uczynienie powinno byé¢ §rodkiem pomocy dla poszkodowanego, wymaga uwzglednienia wszystkich
okolicznoSci istotnych dla okreslenia rozmiaru doznanej krzywdy i winno pozostawa¢ w odpowiednim stosunku do
rozmiaréw krzywdy i szkody niemajatkowej. Przy okreslaniu wysokosci zadoSéuczynienia podstawowe znaczenie
ma stopien natezenia krzywdy, a wiec cierpien fizycznych i uyjemnych doznan psychicznych. Decyduje wiec rodzaj,
charakter i dlugotrwaloé¢ cierpien fizycznych doznanych przez poszkodowanego wskutek uszkodzenia ciala i rozstroju
zdrowia, nieodwracalno$¢ (trwalo§¢) nastepstw uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia (kalectwo,
oszpecenie), szanse na przyszlos¢, wiek poszkodowanego, utrata korzystania z rozrywek i inne czynniki podobnej



natury (zob. wyrok SN z dnia 18 grudnia 1975 roku, sygn. I CR 862/75, LEX nr 7781 oraz wyrok SN z dnia 09
listopada 2007 roku, sygn. akt V CSK 245/07, Biul. SN 2008/4/11). Krzywda, o ktérej mowi art. 445 §1 ke, jest
ujmowana jako cierpienie fizyczne (bdl i inne dolegliwosci), cierpienia psychiczne (ujemne uczucia przezywane w
zwiazku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia w postaci zeszpecenia,
niemozno$ci uprawiania dzialalnoSci artystycznej, naukowej, wylaczenia z normalnego zycia). Zado$éuczynienie
pieniezne ma na celu przede wszystkim zlagodzenie tych cierpienn. Obejmuje ono wszystkie cierpienia fizyczne i
psychiczne, zar6wno juz doznane, jak i te, ktére zapewne wystapia w przysztosci.

Zdaniem Sadu niedopuszczalnym byloby ustalania wysoko$ci naleznego zado$tuczynienia tylko na podstawie
stwierdzonego przez bieglego stopnia uszczerbku na zdrowiu. Zgodnie z pogladem utrwalonym w orzecznictwie przy
ustalaniu wysoko$ci zado$¢uczynienia, postlugiwanie sie tabelami procentowego uszczerbku na zdrowiu i stawkami
za kazdy procent trwalego uszczerbku dla rozstrzygniecia zasadnos$ci roszczenia o zado$éuczynienie i jego wysokosci,
znajduje jedynie orientacyjnie zastosowanie i nie wyczerpuje oceny (tak np. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach
718.02.1998 r. I ACa 715/97; OSA 1999/2/7).

Sam ustawodawca nie wprowadzil obligatoryjnoSci przyznawania zado$cuczynienia pozostawiajgc decyzje o jego
przyznaniu kazdorazowo sadowi orzekajacemu, co oznacza, iz samo doznanie szkéd opisanych wyzej nie przesadza
jeszcze o zasadnoSci zadania o zado$cuczynienie. Jednakze odmowa przyznanie zado$cuczynienia nie moze by¢
przedmiotem dowolno$ci, lecz winna mie¢ swoje oparcie w okoliczno$ciach faktycznych danego przypadku i jego
obiektywnej analizie sadu orzekajacego (por. wyrok SN z 27.08.1969 r. I PR 224/69; OSNCP 1970 poz.111). Z odmowa
przyznania zado$éuczynienia poszkodowany winien liczy¢ sie wtedy, gdy uszkodzenia ciala jakich doznal, nastapilty w
zwigzku z jego nagannym zachowaniem, a doznane cierpienia fizyczne i krzywda sa nieznaczne (nie pub. wyrok SN z
dnia 26.06.1969r. I CR 165/69). Odmowy przyznania zado$éuczynienia nie uzasadniajg natomiast ani dobra sytuacja
majatkowa poszkodowanego, ani fakt, ze krzywda w chwili wytoczenia powoddztwa przestala juz istniec.

Majac na uwadze dostrzegalng w orzecznictwie sadow tendencje do wzmozenia ochrony débr osobistych, za zasade
nalezy przyjaé, iz oddalenie zadania o zado$c¢uczynienie winno mieé miejsce w sporadycznych przypadkach, w ktérych
przyznanie zado$¢uczynienia poszkodowanemu pozostawaloby w jaskrawej sprzecznoSci z zasadami wspdlzycia
spolecznego i poczuciem sprawiedliwoSci.

Jak wynika z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie — a w szczego6lnoSci z zeznan samego powoda
potwierdzonych wiarygodnymi zeznaniami $wiadkéw R. T., D. R., L. S., M. K. J. przed wypadkiem nie leczyl
sie na zadne schorzenia przewlekle, nie narzekal na bdle kregostupa, nie chodzil po lekarzach. W nastepstwie
przedmiotowego wypadku z dnia 6 grudnia 2016 r. powdd doznal skrecenia odcinka szyjnego kregoshupa. Nastepnego
dnia po wypadku poszedt do pracy. W czasie wykonywania czynnoéci zawodowych zaczal odczuwacé bole szyi oraz bol
glowy w okolicy potylicznej, dlatego udal sie do lekarza rodzinnego. W dniu 8 grudnia 2016 r. otrzymat skierowanie
do (...). Odbyl kilka wizyt u ortopedy, po ktorych mial zalecone noszenie kolierza ortopedycznego. Zakupil kolierz
ortopedyczny i nosit go 3 tygodnie. Z powodu odczuwanych dolegliwos$ci bolowych glowy oraz kregostupa szyjnego
zglosil sie do gabinetu neurologicznego, gdzie otrzymatl leki oraz skierowanie na badanie (...) kregostupa szyjnegoil-
s. Z powodu utrzymujacych sie dolegliwo$ci bélowych od dnia 8 grudnia 2016 r. przez 3 miesigce byl na zwolnieniu
lekarskim.

Z opinii bieglych z zakresu neurologii oraz ortopedii i traumatologii wynika, ze odniesione przez powoda obrazenia
nie skutkuja trwalym lub dlugotrwalym uszczerbkiem na zdrowiu, nie mniej odczuwal on dolegliwo$ci bélowe przez
niemal 3 miesigce od zdarzenia— w okresie leczenia przez lekarza neurologa b6l mial natezenie umiarkowane,
a od marca 2017 r. dolegliwo$ci bolowe jesli sie utrzymywaly mialy mierne nasilenie. Odczuwane dolegliwos$ci
boélowe powodowaly ograniczenie powoda przez okres zwolnienia lekarskiego w wykonywaniu czynno$ci zawodowych.
W okresie noszenia kolierza ortopedycznego powdd nie byt w stanie samodzielnie prowadzi¢ samochodu, co
powodowalo nie tylko, ze sam musial korzysta¢ z pomocy zony, gdy chcial podjechaé do lekarza, ale tez obowigzki
dotychczas przez niego wykonywane (podwazenie dzieci) spadlo na barki jego Zony. Obecnie powdd nie kontynuuje
leczenia u specjalistow - doszlo do wyleczenia bez nastepstw pourazowych.



Sad uznal opinie bieglych z zakresu neurologii oraz ortopedii i traumatologii za pelna i jasna, poprzedzona badaniem
powoda. Opinia nie byla kwestionowana przez strone pozwang. Zarzuty do opinii zglosit jedynie pelnomocnik
powoda. W zarzutach do opinii strona powodowa powolala sie na poglad wyrazony w wyroku Sadu Najwyzszego
z dnia 13 sierpnia 1963 r. sygn. akt I PR 342/63 dotyczacy tego, iz podmiot odpowiedzialny za szkode na osobie
wywolang okre$lonym wypadkiem odpowiada takze za przyspieszenie rozwoju schorzen samoistnych, ktoére nie
wystapilyby bez tego konkretnego zdarzenia. Strona powodowa wnosila, aby biegli wypowiedzieli sie, czy uraz w
postaci skrecenia kregostupa szyjnego mogl wplyngé na istniejace uprzednio zmiany zwyrodnieniowe kregostupa,
czy uraz mogt poglebi¢ lub przyspieszy¢ rozwdj zmian zwyrodnieniowych kregostupa. Ponadto strona powodowa w
zarzutach wnosila o uzupelnienie opinii poprzez wskazanie, czy choroba zwyrodnieniowa jest jedyna i bezpos$rednia
przyczyna obecnego stanu zdrowia powoda czy tez na obecny stan zdrowia wplynat wypadek z 6 grudnia 2016 r., czy
ogoblnodostepne leki przeciwbblowe byly wystarczajaco skuteczne w przypadku dolegliwo$ci bolowych zgtaszanych
przez powoda, czy tez konieczne bylo stosowanie silniejszych lekéw przeciwbolowych oraz czy powod w dalszym
ciggu odczuwa dolegliwoéci zwigzane z przedmiotowa kolizja. Biegli szczegbélowo odniesli sie do stawianych zarzutow
wskazujac m. in., ze choroba zwyrodnieniowa kregostupa jest procesem rozwijajacym sie powoli, a gldwna przyczyna
jej powstania jest starzenie sie organizmu. Biegli wskazali nadto, ze w przypadku powoda trudno jest mowic,
aby schorzenie samoistne przebiegalo z istotnym nasileniem. Ponadto wskazali na brak dokumentacji medycznej
potwierdzajacej utrzymywanie sie dolegliwo$ci kregostupa szyjnego u powoda. Biegli wskazali, ze leki podawane
powodowi przez lekarza neurologa byly wystarczajaco skuteczne w przypadku dolegliwosci zglaszanych przez powoda

po wypadku.

W ocenie Sadu sporzadzona opinia bieglej z zakresu neurologii i bieglego z zakresu ortopedii i traumatologii wraz z
jej uzupelnieniem jest opinia wyczerpujaca, zrozumiala, rzetelna i logiczna. Zaznaczy¢ nalezy, ze wnioski zawarte w
opinii koresponduja z pozostalym materialem zgromadzonym w sprawie.

Ponadto jak wynika z przywolanych weze$niej wiarygodnych zeznan swiadka M. J., po wypadku z dnia 6 grudnia 2016
r. jej maz ma lek jak wsiada do samochodu, ze moze wydarzy¢ sie co$ ztego — kaze caly czas patrzeé¢ czy nic z tylu
nie jedzie.

Uwzgledniajac okolicznoéci doznanej przez powoda krzywdy i jej charakter, Sad ustalil, iz adekwatnym
zado$Cuczynieniem bedzie kwota 3.500. Powod dochodzil w niniejszym procesie cze$ciowego zado$cuczynienia w
wysokoSci 4.000 zl, co w ocenie Sadu stanowi roszczenie nadmierne i nie odzwierciedla doznanej przez niego
krzywdy z uwagi na fakt, ze powod nie doznal trwalego ani dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu, za§ w chwili
obecnej nie kontynuuje leczenia oraz po tzw. ,martwym” okresie w branzy, ponownie podjal prace na stanowisku
zblizonym do poprzedniego. Nie sposob jest jednak zaprzeczyé, iz powod w wyniku wypadku z dnia 6 grudnia
2016 r. doznal przemijajacej krzywdy wyrazajacej sie w skreceniu kregostupa szyjnego, dolegliwo$ciach bolowych
z tym zwigzanych, niedogodno$ciach zwigzanych z noszeniem koklierza ortopedycznego, a takze utrudnien w
wykonywaniu codziennych obowiazkow i opiece nad dzie¢mi. Powod w czasie przebywania na zwolnieniu lekarskim
wymagal wsparcia w czynnoSciach zycia codziennego, przez okres noszenia kolnierza ortopedycznego wymagal
pomocy w zawiezieniu do poradni specjalistycznej. W przypadku stwierdzenia istnienia krzywdy Sad moze odstapié
od zasadzenia zado$éuczynienia jedynie w wypadkach wyjatkowych, ktére w ocenie Sagdu w niniejszej sprawie nie
wystapily. Przy uwzglednieniu faktu, iz w toku postepowania likwidacyjnego strona pozwana nie przyznala powodowi
zadnego zadoStuczynienia, Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 3.500 zl z ustawowymi odsetkami
za op6Oznienie od dnia wniesienia pozwu, tj. 6 wrzes$nia 2017 r. do dnia zaplaty, w pozostalym zakresie oddalajac
powddztwo (pkt I oraz ITIT wyroku).

Stosownie do treéci art. 444 § 1 ke, w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie
szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego tytulu koszty. Na tej podstawie Sad zasadzil od pozwanej na rzecz
powoda kwote 981,81 zl z tytulu poniesionych przez niego kosztow zakupu lekéw oraz kosztéow zwigzanych z
wykonaniem specjalistycznych badan odplatnych, uznajac je za koszty uzasadnione i bezposrednio wynikajace ze
szkody poniesionej w wyniku wypadku z dnia 6 grudnia 2016 r.. W $wietle przywolanych wcze$niej wiarygodnych



zeznan $wiadkow, to wlasnie zdarzenie z dnia 6 grudnia 2016 r. spowodowato konieczno$é poniesienia tych kosztow
obejmujacych prywatne leczenie neurologiczne (na podstawie skierowania przez lekarza ortopede), wykonanie
badania (...) kregoslupa szyjnego i 1-s oraz zakup lekéw. Jak wynika z zeznan $wiadka M. J. zdecydowali sie na
wykonanie odplatne rezonansu, bo bylo to zlecone przez neurologa, ktéry chcial wiedzieé co sie dzieje, a meza bolal
kregostup, za$ na wykonanie badan przez NFZ nalezalo czekaé bardzo dtugo. Powdd przedstawit faktury wskazujace na
pokrycie tych wydatkoéw. Nadto Sad w oparciu o opinie bieglych uznal, ze zaszla koniecznoéé ich poniesienia — w ocenie
bieglych ,majac na uwadze charakter doznanych obrazen zasadnym bylo podjecie leczenia i zakup lekéw wynikajacych
z faktur zataczonych do pozwu (...) wszelkie czynno$ci podejmowane wzgledem powoda w trakcie procesu leczenia byly
zasadne i nie pogorszyly stanu zdrowia sprzed wypadku. W ocenie bieglych opiniowany dopehit wszelkich czynnosci
celem zminimalizowania nastepstw wypadku” (k.92-93). Powo6d mial prawo dazyé do wyeliminowania lub chociazby
zminimalizowania dolegliwosci, jakich doznal wskutek zdarzenia z 6 grudnia 2016 r., i to jak najszybciej, nie czekajac
na przyjecie przez lekarza w ramach NFZ. Nalezy podkreslié, iz strona pozwana reprezentowana przez fachowego
pelnomocnika nie wykazala, aby pow6d w tym samym lub zblizonym czasie mdglt nieodplatnie wykona¢ badania
ocenione przez bieglych jako zasadne.

Na rozprawie w dniu 17 maja 2018 r. powod sprecyzowat zadanie w zakresie odsetek od kwoty odszkodowania
domagajac sie ich od dnia 7 lipca 2017 r., tj. po uplywie 30 dni od wezwania do zaplaty odszkodowania, zrzekajac
sie odsetek za okres wcze$niejszy oraz wnoszac o umorzenie postepowania w tym zakresie. Zgodnie z art. 14 ustawy
o ubezpieczeniach obowigzkowych oraz art. 481 § 1 kc zadanie odsetek od dnia 7 lipca 2017 r. nalezy uznaé za
uzasadnione. Wobec powyzszego Sad orzekl jak w punkcie I sentencji wyroku. Uznajac cofniecie pozwu w zakresie
zadania odsetek za okres wezes$niejszy za dopuszczalne i skuteczne, nalezato orzec jak w punkcie II sentencji.

O kosztach sadowych orzeczono na mocy art. 98 § 1 kpc, zgodnie z odpowiedzialno$cia za wynik procesu, obciazajac
nimi w 90 % pozwang, a w 10 % powoda. W zwigzku z nieprawomocnoS$cig na date wyrokowania postanowienia o
przyznaniu wynagrodzenia bieglemu, pozostawiono szczegdtowe wyliczenie kosztow referendarzowi sadowemu na
mocy art. 108 § 1 kpc.



