Sygn. akt I Ns 297/16
POSTANOWIENIE
Dnia 17 pazdziernika 2018 r.
Sad Rejonowy w Zambrowie I Wydzial Cywilny
w skladzie:
Przewodniczacy SSR Marta Kolakowska
Protokolant Jadwiga Styla
po rozpoznaniu w dniu 4 pazdziernika 2018r. w Zambrowie
na posiedzeniu jawnym sprawy
z wniosku B. G.
z udzialem J. P. (1),J. D. (1), R.D,,J. D. (2), W.P., M. K,,S.G.,,R. G., H. G.
o dzial spadku
postanawia:

I. Dokona¢ dzialu spadku i podzialu majatku wspolnego po J. P. (2) zmarlej w (...) roku w C. i po J. P. (3) zmarlym
dnia (...) roku w Z., dzialu spadku po J. G. (1) zmarlym dnia (...) roku w Z. oraz podzialu majatku wspoélnego po J.
G. (1) i B. G. w ten sposob, ze:

a) wnioskodawczyni B. G. przyzna¢ na wylaczng wlasno$¢ nieruchomo$é:
- oznaczong numerem geodezyjnym (...), polozng w R., gmina R., woj. (...), powiat (...), oraz

- oznaczong nr. geodez. (...) o pow. 1,0417 ha powstala w wyniku podzialu dzialki (...) pol. w m. R., gmina R,,
dokonanego przez bieglego geodete J. T., ktorego opinia pisemna k. 118-120 akt wraz z opisem i mapa podziatu k. 121
akt stanowi integralng cze$¢ niniejszego postanowienia;

b) uczestnikowi J. P. (1) przyzna¢ na wylaczna wlasno$c¢ dziatke o nr. geodez. (...) o pow. 0,2083 ha powstala w
wyniku podziatu dzialki (...) pol. w m. R., gmina R., dokonanego przez bieglego geodete J. T., ktérego opinia pisemna
k. 118-120 akt wraz z opisem i mapa podziatu k. 121 akt stanowi integralng cze$¢ niniejszego postanowienia,

- bez splat i doplat wobec J. D. (1), R. D, J. D. (2), W. P,, M. K,, S. G,, R. G..

I1. Zasadzi¢ od wnioskodawczyni B. G. na rzecz uczestniczki H. G. kwote 1 250 (jeden tysigc dwieScie piecdziesiat)
zlotych tytulem splaty , platna w terminie 14 dni od daty uprawomocnienia sie orzeczenia, wraz z ustawowymi
odsetkami w przypadku uchybienia w terminie ptatnoSci.

ITI. Warto$¢ przedmiotu postepowania okresli¢ na kwote 52 500 (pie¢dziesiat dwa tysigce piecset) zlotych.

IV. Nieuiszczonymi kosztami sagdowymi obcigzy¢ uczestnikow J. P. (1) w 8/48 czedci i H. P. w 2/48 czeSci, za$ od
pozostalych kosztow sadowych zwolni¢ wnioskodawczynie i pozostalych uczestnikow postepowania, a szczegdlowe
obliczenie kosztow sadowych zleci¢ referendarzowi po uprawomocnieniu sie orzeczenia;



V. Ustali¢, iz wnioskodaweca i uczestnicy ponosza koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie we
wlasnym zakresie.
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UZASADNIENIE

Wnioskodawca B. G. wniosla o dokonanie dziatu spadkupo J. P. (2),J. P. (3) iJ. G. (1) oraz podzialu
majqgtku wspolnego J. G. (1) i wnioskodawczyni. Wnosila o ustalenie, ze w sklad spadku wchodzi
wlasnosé nieruchomosci rolnej zabudowanej polozonej w R., skladajqcej sie z dzialek nr (...). Po
sprecyzowaniu stanowiska wnosila o przyznanie na jej rzecz majatku po wydzieleniu dzialki na
rzecz J. P. (1), o zasqgdzenie splaty na rzecz H. G. , bez splat i doplat w pozostalym zakresie.

Uczestnik postepowania H. G. uznala wniosek co do zasady, wskazujac po sprecyzowaniu stanowiska, ze wnosi o
przyznanie jej odpowiedniej splaty liczonej od warto$ci majatku spadkowego wskazanej przez wnioskodawczynie.

Uczestnik postepowania J. P. (1) ( nastepca zmarlej uczestniczki H. P.) wnosil o przyznanie na jego rzecz majatku w
naturze.

Uczestnik J. D. (1) wnosil o przyznanie majatku wnioskodawczyni bez splat na jego rzecz.
Uczestnik W. P. wnosil o przyznanie majatku wnioskodawczyni bez splat na jego rzecz.
Uczestnik M. K. wnosila o nie przyznawanie na jej rzecz majatku ani splat.

Uczestnik R. D. wnosit o nie przyznawanie na jego rzecz majatku ani splat.

Jednocze$nie uczestnicy nie kwestionowali wydzielania J. P. (1) czeSci nieruchomo$ci na zaspokojenie jego udzialu w
spadku — dzialki (...) oraz splaty dla H. G., a takze warto$ci majatku wskazanej we wniosku.

Uczestniczka J. D. (2) wyrazila zgode, aby nieruchomo$ci objete wnioskiem przypadly na rzecz B. G., nie zadala splaty
na swoja rzecz.

Sad ustalil, co nastepuje:

W sklad spadku po J. P. (2), J. P. (3) i J. G. (1) oraz majatku wspolnego tego ostatniego i B. G. wchodzi wlasnosé
nieruchomosci w postaci dzialek oznaczonych numerami geodezyjnymi(...), polozonych w miejscowosci R.. Wlasnoéc
nieruchomos$ci wynika z aktu wlasnos$ci ziemi o nr: (...) z dn. 31.03.1972 r. Postanowieniem z dnia 16.09.2009r. w
sprawie I Ns 230/09 Sad Rejonowy w Zambrowie stwierdzil, ze spadkobiercami po J. P. (2) sa J. P. (3) w 3/6 cz., oraz
J. D. (3) (obecnie nie zyjaca), B. G., H. P. po 1/6 cz. kazde z nich. Postanowieniem z dnia 13.05.2015r. w sprawie I Ns
71/15 Sad Rejonowy w Zambrowie, stwierdzil, ze spadek po J. P. (3) w catoSci nabyl W. P.. Postanowieniem z dnia
15.05.2000r. w sprawie I Ns 120/00 Sad Rejonowy w Zambrowie, stwierdzil, ze spadek po J. G. (1) nabyli: B. G. w
6/12 cz.,J. G. (2) w 2/12 cz., M. G. (obecnie nie Zyjacy) w 2/12 cz., S. G. w 1/12 cz., R. G. w 1/12 cz.

Sad powyzsze ustalil w oparciu o: kopie postanowien (k. 4 — 5,7, 8, 9, 10), kopie wypisy z rejestru gruntéow (k. 6, 13),
kopie aktu wlasnosci ziemi (k. 11 — 12), odpisy postanowien i akt wlasnos$ci ziemi (k. 27), opinie bieglego J. T. (k. 118
— 121), opinie bieglego A. N. (1) (k. 141 - 143 ).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie nalezy wskaza¢, ze w niniejszej sprawie strony byly zgodne, aby dokona¢ podzialu spadku. Strony
pozostawaly takze zgodne co do sposobu podzialu oraz wartoéci dzialek wskazanej przez wnioskodawczynie we
wniosku.



Zgodnie z art. 1035 ke jezeli spadek przypada kilku spadkobiercom, do wspdlnoéci majgtku spadkowego oraz do
dzialu spadku stosuje sie odpowiednio przepisy o wspotwlasnosci w czeéciach utamkowych z zachowaniem przepisow
niniejszego tytulu. Natomiast zgodnie z art. 211 ke, majacym zastosowanie do dzialu spadku (art. 1035 kc) kazdy
ze wspOlwladcicieli moze zadaé, azeby zniesienie wspolwlasnoSci nastapilo przez podzial rzeczy wspoélnej, chyba
ze podzial bylby sprzeczny z przepisami ustawy lub ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem rzeczy albo ze
pociagalby za sobg istotng zmiane rzeczy lub znaczne zmniejszenie jej wartoS$ci.

W sprawie jeden z uczestnikow J. P. (1) domagal sie wydzielenia mu nieruchomosci odpowiednio do przystugujacego
udzialu z dzialek wchodzacych w sklad spadku. Uczestniczka H. G. domagala sie odpowiedniej, wynikajacej z jej
udzialu w spadku splaty liczonej od kwoty warto$ci spadku wskazanej przez wnioskodawczynie 52 500z} Pozostali
uczestnicy wnosili o przyznanie majatku wnioskodawczyni bez splat na ich rzecz. W zwiazku z tym Sad dopuscil
dowdd z opinii bieglego geodety J. T. (k.118-120) celem wydzielenia odpowiedniej dziatki J. P. (1) w naturze. Biegly
w swej opinii wskazal na mozliwo$éc¢ podziatu dziatki nr (...) na dzialki (...) o pow. 0,2083 ha, ktéra miala by przypasc
uczestnikowi J. P. (1). Biegly sporzadzil opinie w oparciu o dane z akt sprawy oraz ogledziny nieruchomosci. Opinie
nalezalo ocenic jako pelna i poparta fachowa wiedza bieglego. Nie byla ona kwestionowana przez strony. Jednocze$nie
taki podzial dziatki wchodzacej w sklad gospodarstwa rolnego nie byl sprzeczny z zasadami prawidlowej gospodarki
rolnej. Wynikalo to z opinii bieglego z zakresu rolnictwa A. N. (2) (k. 141-143), ktora to opinie takze nalezalo ocenic¢
jako pelna i fachowa.

Majac na uwadze ostatecznie sp6jne stanowisko wnioskodawczyni i uczestnikow, Sad przyznal na rzecz J. P. (1)
dzialke (...) (wydzielong z dzialki (...)) jako przyslugujacy mu udzial w spadku, za$ pozostaly majatek przyznal na
wylaczna wlasno$¢ wnioskodawczyni, ze splata liczong od kwoty 52 500 zl na rzecz uczestniczki H. G. adekwatnie do
posiadanego przez nig udzialu w spadku co dalo kwote 1 250 zl, bez splat na rzecz pozostalych uczestnikow.

O kosztach postepowania poniesionych przez strony orzeczono na mocy art. 520 § 1 kpc wskazujace, ze jako podmioty
zainteresowane w rownym stopniu podzialem spadku, ponosza je we wlasnym zakresie. Natomiast o nieuiszczonych
kosztach sadowych orzeczono na mocy art. 520 § 2 kpc obcigzajgc nimi adekwatnie do wysokosci posiadanych
udzialéw spadku: J. P. (1) w 8/48 czeSci i czeSci H. G. w 2/48 czeéci, biorac pod uwage, ze uzyskali oni realne
przysporzenie z majatku podlegajacemu dzialowi. Jednoczeénie Sad, biorac pod uwage zla sytuacje materialng
wnioskodawczyni bedacej osobg schorowang, wymagajaca opieki, a takze jej niskie dochody, z ktérych wiekszosé
przeznaczana jest na leczenie, zwolnil ja od nieuiszczonych kosztéw sagdowych. Pozostalych uczestnikow, w zwigzku
z ich spdjnym stanowiskiem i nie uzyskaniem zadnego przysporzenia z majatku spadkowego, kierujac sie zasada
shusznoéci (art. 102 kpc wzw. z art. 13 par. 2 kpc), Sad zwolnil od uiszczenia kosztdw sadowych. Szczegbdlowe wyliczenie
pozostawiono referendarzowi.



