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UZASADNIENIE

Whnioskodawca S. K. (1) wniost o dzial spadku po J. K. i S. K. (2), w ktérego sklad wchodzg: - lokal mieszkalny polozony
w Z., przy ul. (...), - oraz $rodki pieniezne zgromadzone na rachunku bankowym prowadzonym w Banku (...) SA I
Oddzial w Z. i w L.. Wnosil o dokonanie dzialu spadku poprzez przyznanie mu skladnikéw na wylaczna wlasnosé, ze
splata. Podniost kwote zwrotu kosztow pogrzebu w USA i w Polsce S. K. (2). Ostatecznie nie wnosil o zwrot nakladu
w postaci remontu mieszkania.

Uczestnik postepowania A. K. poparla wniosek o dziat spadku. Ponadto wskazal, ze oprocz mieszkania wymienionego
przez wnioskodawce w sklad spadku wchodza $rodki pieniezne na koncie w USA. Podniost naklad w postaci optat
czynszowych na mieszkanie spadkowe, ktoére ponosit oraz naklad na remont mieszkania w postaci wymiany okien.
Zglosil tez do rozliczenia darowizne poczyniona przez S. K. (2) na rzecz wnioskodawcy.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Postanowieniem z dnia (...) roku Sad Rejonowy w Z. stwierdzil, ze spadek po J. K. zmarlej dnia (...) roku w Z. na
podstawie ustawy nabyli maz S. K. (2), syn A. K., syn S. K. (1) po 1/3 cze$ci kazde z nich. Za$ postanowieniem z dnia
(...) roku Sad Rejonowy w Z. stwierdzil, ze spadek po S. K. (2) zmarlym dnia (...) roku w USA na podstawie ustawy
nabyli syn A. K. isyn S. K. (1) po 1/2 czeéci.

W sklad spadku poJ. K.iS. K. (2), na chwile wydania orzeczenia, wchodzily: prawo do lokalu mieszkalnego polozonego
w Z. pod adresem ul. (...), oraz kwota (...) zlotych zgromadzona na rachunku S. K. (2) w Banku (...) S.A. w W. (k. 39),
kwota (...) dolaréw USD zgromadzona na rachunku bankowym nalezacym do S. K. (2) w banku w USA (...) F. (...)
U. wN.Y. (k. 244), a takze ruchomo$ci w postaci pierscionka zlotego z niebieskim oczkiem, kolczyki, obraczka, zloty
pierscionek, zloty laficuszek, obraczka.

Stanowiska stron byly zgodne co do wyceny nieruchomosci spadkowej ((...) za 1m2 k. 268) oraz ruchomosci (strony
uznaly ich brak warto$ci), a takze komu te skladniki majatku maja przypasé. W zwiazku z tym Sad przyznal sktadniki w
postaci mieszkania i wymienionych ruchomo$ci uczestnikowi, zas pozostale ruchomos$ci wnioskodawcy. Jednoczeénie
nalezalo orzec splate polowy warto$ci mieszkania na rzecz wnioskodawcy tj. (...). Kwoty pozostajace na dzien orzekania
na kontach w Polsce i w USA nalezalo podzieli¢ na rzecz spadkobiercow po polowie, zgodnie z wysokoécia udzialow
w spadku.

W sprawie byly wskazane naklady przez zar6wno wnioskodawece jak i uczestnika. W tym zakresie strony pozostawaly
w sporze. W tym miejscu nalezy wskazaé, ze ustalenie istnienia i wysoko$ci nakladéw czy uzyskanych pozytkow,
cho¢ tu odbywa sie to w ramach postepowania nieprocesowego, ma jednak charakter sporny, a zatem to na stronie
spoczywa ciezar dowodowy. Do postepowania dzialowego nie nalezy dochodzenie miedzy wspoélspadkobiercami
innych roszczen, niz przewidziane w art. 686 k.p.c. Zgodnie z treécig tego przepisu w postepowaniu o dzial
spadku rozliczeniu miedzy wspoélspadkobiercami podlegaja wylacznie roszczenia z tytulu posiadania poszczegdlnych
przedmiotow spadkowych, pobranych pozytkéw i innych przychoddéw, czynionych na spadek nakladéw i splaconych
dlugow spadkowych. Roszczenia te maja charakter procesowy, lecz na zasadzie wyjatku sa rozpoznawane w
postepowaniu nieprocesowym o dzial spadku. W mysl ogolnych zasad wyjatki nie moga by¢ wykladane rozszerzajaco,
€O 0znacza, 7e roszczenia inne, niz przewidziane w art. 686 k.p.c., nie naleza do postepowania dzialowego (tak SO
w Bialymstoku w orzecz. z dn. 21.05.2010r., sygn. II Ca 346/10). W niniejszej sprawie A. K. podniost poniesienie
nakladéw na majatek spadkowy w postaci pokrycia oplat eksploatacyjnych zwigzanych z utrzymaniem mieszkania
nalezacego do spadkodawcoéw. Uczestnik wykazal dokumentami w postaci wplat, ze dokonywat wplat na rzecz (...)
w Z. na poczet kosztow eksploatacyjnych spadkowego lokalu w okresie od marca 2016 r. do wplat aktualnych
poniesionych w 2019 r. Wplaty dokonywane przez uczestnika byly nieregularne lecz zgodnie z informacja (...) pokryty
zobowigzania czynszowe ciazace na wlascicielu mieszkania. Dokonane oplaty nalezalo uzna¢ za naklady na majatek



spadkowy za okres od otwarcia spadku po S. K. (2). Zatem kwota wynikajaca z tych dokonanych oplat obejmuje
miesigce od (...). do (...). i daja sume (...) zlotych (k. 261-264). Wplaty za te miesigce ze wskazaniem wplacajacego
zostaly potwierdzone niekwestionowanymi dokumentami wplaty (k. 267) i mimo, zZe jako wplacajgcy wskazana jest
niezyjaca J. K., nikt nie kwestionowal, ze owe wplaty byly dokonywane przez uczestnika. Wplaty potwierdza tez
informacja (...) w Z. (k. 69-72, 261-266). Ponadto wnioskodawca S. K. (1) ponio6st koszt zwigzany z pogrzebem S.
K. (2) w USA oraz koszt transportu urny z prochami do Polski. Wydatek ten wyniést kwote 9130 dolaréw, ktoéra
wynika z rachunku wystawionego przez ustugodawce (k. 11). W zwiazku z poniesieniem tych nakladéw uczestnikowi
i wnioskodawcy nalezaly sie wzajemnie zwroty polowy poniesionych kwot (odpowiednio : kosztow pogrzebu w USA
i kosztu optat czynszowych za lokal) tj. w czeéci odpowiadajgcej udzialom w spadku. Przy czym kwote wyrazong w
dolarach wynikajaca z rachunku wystawionego przez ustugodawce w USA, nalezalo przeliczy¢ na zlotowki wg. kursu
NBP z dnia wyrokowania. Natomiast kwota pobrana z ZUS (zasilek pogrzebowy) zostala w calo$ci spozytkowana przez
uslugodawce pogrzebu S. K. (2) w Polsce (k. 209 informacja ZUS).

Uczestnik nie udowodnil, ze z majatku wlasnego poniost koszty zwigzane z wymiana okien. Nie wykazal dowodami
kiedy, z jakiego majatku i w jakiej wysoko$ci pokryt koszty wymiany okien w mieszkaniu spadkowym. Brak bylo
takze obiektywnych dowodéw na poczynienie darowizny na rzecz S. K. (1) przez S. K. (2). Uczestnik, poza wlasnymi
twierdzeniami, nie przedstawil dowodow potwierdzajacych, ze w ogéle doszlo do takiego faktu, a tym bardziej w jakiej
wysokosci ta darowizna miala by¢ przekazana. W tym miejscu nalezy dodaé, ze wyciag z konta potwierdzajacy wyplaty
nie stanowi o tym kto ich dokonywal w danym dniu, ani na czyje potrzeby pobrane $rodki byly przeznaczane (k. 97).
Przy tym wnioskodawca potwierdzil, ze pobieral pienigdze z konta spadkodawcy jednak przeznaczal je na potrzeby
S. K. (2) (k. 99). Podobnie nalezy sie odnie$¢ do podnoszonej przez uczestnika wyplaconej kwoty (...),05 dol. USA.
Uczestnik nie udowodnil, ze owa kwota byla przeznaczona na potrzeby wnioskodawcy, zreszta sam mial co do tego
watpliwosci (k. 273v).

Wszystkie wskazane wyzej splaty zwigzane ze zwrotem czeSci nakladow i czesci korzyéci zasadzone wzajemnie na
rzecz spadkobiercow, Sad ustalil jako platne w terminie 30 dniowym liczonym od uprawomocnienia sie orzeczenia,
ktéry to termin jest wystarczajacy do zgromadzenia potrzebnej iloSci pieniedzy, a jednocze$nie nie narusza prawa
uprawnionych do otrzymania naleznej kwoty.

O nieuiszczonych kosztach sadowych orzeczono na mocy art. 520 § 2 kpc obcigzajgc nimi w cze$ciach odpowiadajacych
ich udzialom w spadku (réwnych po 1/2 cz.) wnioskodawce i uczestnika, za$ ich szczegbdlowe obliczenie pozostawiono
referendarzowi. O pozostatych kosztach poniesionych przez strony orzeczono na mocy art. 520 § 1 kpc, gdyz brak byto
podstaw odstepowania od ogblnej zasady ponoszenia przez uczestnikow kosztow we wlasnym zakresie.



