UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K 264/20
Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. P.P. w dniu 22 wrze$nia 2019

r. w rejonie bloku nr
41B przy Alei (..) w Z.
dokonat uszkodzenia ciala
Z. M. w ten sposob, ze
popchnal go a nastepnie
kopal po tulowiu, w
wyniku czego Z. M. doznal
obrazen ciala w postaci
stluczenia powlok glowy




w obrebie tyloglowia,
skutkujacych naruszeniem
narzadow ciala na czas
trwajacy nie dluzej niz 7
dni tj. o czyn z art. 157
§2kk

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

W dniu 22 wrze$nia 2019 | Wyjaénienia oskarzonego | k.  242v-243, 79-79v,
r. w rejonie bloku nr 41B | P. P. 81v-82

przy Alei (...) w Z. P. P.
dokonat uszkodzenia ciala
Z. M. w ten sposob, ze
popchnal go a nastepnie
kopat po tulowiu, w
wyniku czego Z. M. doznal
obrazen ciala w postaci
stluczenia powlok glowy
w  obrebie
skutkujacych naruszeniem

tyloglowia,

narzadéow ciala na czas
trwajacy nie dluzej niz 7
dni.

Zeznania $wiadka M. M.

k. 243-244, 36v-37

Zeznania Swiadka R. L.

k. 273v-274, 59v-60v

Zeznania $wiadka K. B.

k. 250v-251v, 62v-63

Zeznania $wiadka W. P. k. 274, 48v
Zeznania $wiadka J. J. k. 274, 51v
Protokél badania stanu | k. 10-11

trzezwoSci

Protokél ogledzin miejsca
zdarzenia

k. 24-28, 119-125




Dokumentacja medyczna
pokrzywdzonego

k. 66-71, 94-105, 111-113,
146

Protokél  ogledzin i
otwarcia zwlok

k. 155

Opinia
lek. K. D.

sgdowo-lekarska

k. 156-162

Opinia sadowo-lekarska
dr M. H. i kardiologa J. P.

k. 180-195

Protokét
materialu

pobrania

k. 232

Karta karna

k. 272

o.1.Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli nie

przypisano)

czynu

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

Dowod

Numer karty

1.0Cena DOWOdéw

0.1.Dowody
podstawa
Jaktow

bedace
ustalenia

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o




1.1.1

Wyjaénienia oskarzonego
P.P.

Wyjaénienia oskarzonego

zashuguja na
uwzglednienie jako
wiarygodne.  Oskarzony

dokladnie opisal zdarzenia
z dnia 22 wrze$nia 2019r.,
wskazujace, ze nie pamieta
co stalo sie po tym jak
rozbil butelke i pozbieral
szkla, nie pamieta aby
uderzyl pokrzywdzonego.
Pamieta zdarzenie dopiero
od  momentu  kiedy
pomagal resuscytowaé
nieprzytomnego

mezczyzne lezacego na
Pomimo  tego,
ze oskarzony nie
pamieta
calosci,

ziemi.

zdarzenia w
elementy o
jaki mowi  pokrywaja
sie z pozostalym
zgromadzonym w sprawie
materialem dowodowym.

Zeznania $wiadka M. M.

Swiadek w swoich

obszernych  zeznaniach
opisala zdarzenia z dnia
2010r.
Zeznania zlozone podczas
rozprawy robznig sie od
zeznan

22 wrzesnia

zlozonych  w
dniu 23 wrzeSnia 2019r.
co Swiadek wytlumaczyla
znacznym uplywem czasu
od zdarzenia. Z zeznan
wynika,  Ze
spowodowalo
pobicie
uniemozliwia j€j

Swiadka
szok jaki
u niej meza
wskazanie szczegblow
Swiadek
podkreslala, ze nie czula
sie wowczas pijana. W
ocenie Sadu nalezy uznaé,

zdarzenia.

ze zlozone przez $wiadka
zeznania sg wiarygodne.




Zeznania $wiadka R. L.

Zeznania Swiadka
wiarygodne. Swiadek
wskazal, ze spozywal w
dniu 22 wrze$nia 2019
roku alkohol wraz z
oskarzonym i K. B..
Swiadek poszedt do sklepu
aby naby¢ alkohol i kiedy
wrbcil Z. M. juz lezal na
ziemi, wiec nie wie jak
do tego doszlo. Wskazal

ponadto, 7e styszal
jak oskarzony powiedzial,
ze byl strazakiem

wiec moze reanimowac
pokrzywdzonego. Swiadek
dodal ponadto, ze p6Zniej
dowiedzial sie, ze to
oskarzony pobil Z. M..

Zeznania $wiadka K. B.

W swoich wiarygodnych
zeznaniach opisal przebieg
zdarzenia. Wskazal, ze
wszyscy jego uczestnicy,
lacznie z nim byl
pod wplywem alkoholu.
Wskazal, ze nie wie co bylo
przyczyna klétni pomiedzy
P. P. a Z. M.. Widzial
dokladnie jak P. P. kopnatl
pokrzywdzonego w klatke
piersiowa. Swiadek podat,
ze nie wie co dzialo
sie dalej poniewaz uciekl,
gdyz boi sie i nie lubi

takich sytuacji.
Zeznania $wiadka W. P. Zeznania Swiadka
wiarygodne. Swiadek

przebywala w  chwili
zdarzenia przed blokiem,
ale nic nie slyszala i nie
widziala. Kiedy uslyszala
krzyk kobiety Z. M. juz
lezal na ziemi. Swiadek nie
wie jak do tego doszlo.




Zeznania $wiadka J. J.

Zeznania Swiadka
wiarygodne, Swiadek byta
w mieszkaniu, wybiegla
kiedy uslyszala, ze co$

sie dzieje. Nie widziala

zadnych szczegolow
zajscia.

Protokél badania stanu | Dowod wiarygodny

trzezwosci odzwierciedlajacy
przebieg dokonanej
czynnosSci.

Protokél ogledzin miejsca | Dowod wiarygodny

zdarzenia odzwierciedlajacy
przebieg dokonanej
czynnoSci.

Dokumentacja medyczna | Dowod wiarygodny.

pokrzywdzonego

Protokot ogledzin i [ Dowdd wiarygodny

otwarcia zwlok odzwierciedlajacy
przebieg dokonanej
czynno$ci.

Opinia sadowo-lekarska | Opinia w pelni

lek. K. D. wiarygodna, sporzadzona
przez profesjonalnego
bieglego z dlugoletnim

stazem. Biegly wskazal, ze
przyczyna zgonu Z. M. byla
niewydolno$¢ krazeniowo-
oddechowa po naglym
zatrzymaniu krazenia i
skutecznej
pozostajacego przez wiele
tygodni w stanie
ciezkim. Biegly wskazal,
ze nagle zatrzymanie
krazenia, ktére  bylo
punktem wyjscia calego
procesu
w finale prowadzacego
do $mierci moglo
by¢ spowodowane tepym

reanimacji,

chorobowego,




urazem Kklatki piersiowe;j.
Biegly = podkreslil, ze
pokrzywdzony nalezat do
grupy os6b o wysokim
ryzyku ostrych powiklan
ze strony ukladu krazenia
ze wzgledu na wczeéniej
przebyte ciezkie choroby
serca i aorty, a
wiec nagle zatrzymanie
krazenia moglo nastapié
samoistnie, bez zwigzku z
urazem klatki piersiowe;j.

Opinia sadowo-lekarska
dr M. H. i kardiologa J. P.

Opinia A pehi
wiarygodna, sporzadzona
przez profesjonalnych
bieglych. Biegli wskazali,
ze w wyniku zdarzenia
pokrzywdzony
stluczeh powlok glowy
w obrebie tyloglowia.
Bezposrednia  przyczyna
zgonu Z. M. byla ostra
niewydolno$¢ krazenia i

doznal

oddychania do jakiej

doszlo w koincydencji
zmian chorobowych
ukladu Sercowo-

naczyniowego, nastepstw
przebytego niedotlenienia
ukladu nerwowego po
zatrzymaniu krazenia ze
skuteczng resuscytacja i
ropnych zmian zapalnych
ukladu oddechowego.
Zmiany jakie ujawniono
w ciele pokrzywdzonego
mogly w kazdym czasie
doprowadzi¢ do zalamania

funkcji zyciowych i
zatrzymania krazenia.
Analiza materialu

dowodowego nie pozwala
na przyjecie zwiazku
przyczynowego  miedzy
uderzeniami
przez podejrzanego a
zgonem pokrzywdzonego.

zadanymi




Biegli wykluczyli
wstrza$nienie serca jako
podloze naglego
zatrzymania krazenia.

Jesli pokrzywdzony doznat
urazu klatki piersiowej to
musial by¢ ona zadany
z niewielkg sila skoro
nie pozostawil zadnych
nastepstw  pourazowych
uchwytnych w badaniach
i nie mial bezposredniego
zwigzku ani z naglym
zatrzymaniem krazenia w
dniu zdarzenia ani ze
$miercig Z. M..

Protokot pobrania | Dowdd wiarygodny

materialu odzwierciedlajacy
przebieg dokonanej
czynnoSci.

Karta karna Dowod wiarygodny,
$wiadczacy o wezeSniejszej
niekaralno$ci
oskarzonego.

0.1.Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sqd

uznal za

niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia

dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowod Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony




3.1. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Przyjeta w akcie
kwalifikacja
prawna czynu zarzucanego

oskarzenia

oskarzonemu jest shuszna.
Oskarzony
zachowaniem

swoim
wypeknil
znamiona czynu z art.
157 § 2 kk. Obrazenia

pokrzywdzonego zostaly
potwierdzone opinig
biegtych. Zas fakt
dokonania przez

oskarzonego zarzucanego
mu czynu udowodniony

zebranym materialem
dowodowym przede
wszystkim zeznaniami

Swiadkéw. Opinie bieglych
jednoznacznie wykluczyly
zwigzek
skutkowy pomiedzy
pobiciem Z. M. przez P.
P. a pozniejsza $mierciag
pokrzywdzonego.

przyczynowo-

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem

Zwiezle o
przyjetej
prawnej

powodach
kwalifikacji




3.3. Warunkowe

umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,

PRzepadek, Srodki

Kompensacyjne i

$rodki zwigzane z

poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci

z wyroku sie
do przypisanego czynu

P.P. L. Kara  adekwatna do
stopnia zawinienia
oskarzonego.

Kara spelnia wszelkie cele
stawiane przed wymiarem

kary. Spowodowanie




obrazen ciala u Z. M. bylo
naganne.

Okoliczno$cia  lagodzaca
jest uprzednia
niekaralno$¢ oskarzonego.

Wymierzajac kare sad
kierowal sie dyrektywami
wymiaru kary, biorac
pod uwage wlasciwosci
osobiste oskarzonego jak
i jego zachowanie po
popekieniu przestepstwa.

P.P.

II.

Zastosowanie
warunkowego zawieszenie
wykonania kary jest jak
najbardziej uzasadnione,
oskarzony nie byl
wcezes$niej karany. Okres
proby 3 lat da
mozliwo$é kontrolowania
zachowania oskarzonego
i odpowiedniej reakcji
w przypadku ponownego
wejScia  przez  niego
w  konflikt z prawem.
Jednocze$nie oskarzonego
oddano pod dozor
kuratora sadowego, ktory
bedzie mial mozliwosc
bezposéredniego
kontrolowania
zachowania oskarzonego.

P.P.

III.

Na mocy art. 71 § 1 pkt 1 kk
zobowigzano oskarzonego
do informowania Sadu o
przebiegu okresu proby,
aby wzmoc nadzér nad jej
przebiegiem.

P.P.

Iv.

Na mocy art. 46 §
1 kk orzeczono wobec
oskarzonego  obowiazek
czedciowego

zado$éuczynienia za
doznana krzywde,




zasadzajagc na  rzecz
oskarzycieli positkowych
T. M. i G. M. po

500 zlotych. Oskarzyciele
positkowi to  synowie
zmarlego pokrzywdzonego
Z. M..

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnies¢ sie
do innych kwestii

majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
cze$ciach
tym

do wyjaénienia, dlaczego

innych
uzasadnienia, w

nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia

takiej instytucji przez
strone
1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

V.

O kosztach orzeczono na
mocy art. 626 § 1 kpk,
art. 627 kpk, za$ o oplacie
na podstawie art. 2 ust.
1 pkt. 2 ustawy z dnia




23.06.1973r. o oplatach w
sprawach karnych.

1.Podpis




